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mely készült Sarkadkeresztúr Község Önkormányzatának Képviselő-testülete 2013. december 17-én megtartott üléséről.

Jelen vannak:
Bakucz Péter polgármester, Megyesi Tibor alpolgármester, Bakosné Tóth Irma, Baracsi Marianna, Hunyadyné Cserge Mária, Orodán Istvánné és Dr. Szatmári László képviselők,
Jelenlévő meghívottak: Dr. Tóth Albert jegyző, Nagy Mihály, Maris Mihály, Kovács Károlyné, Bordás Sándor, Diósi Károlyné közmeghallgatáson résztvevő.
Bakucz Péter polgármester: köszöntöm a testületi ülésen a képviselőket, a meghívott vendégeket, valamint a közmeghallgatáson megjelenteket. 
A jelenléti ív alapján megállapítom, hogy a képviselő-testületi ülés határozatképes, mivel mind a 6 fő képviselő jelen van. 
Javaslatot teszek a jegyzőkönyv hitelesítőkre: Dr. Szatmári László és Orodán Istvánné képviselők személyében, valamint a jegyzőkönyv vezetésére felkérem Czégény Lajosné igazgatási főelőadót. Kérem, aki a jegyzőkönyv hitelesítők, valamint a jegyzőkönyvvezető személyével egyetért, kézfelnyújtással jelezze.

Sarkadkeresztúr Község Önkormányzatának Képviselő-testülete 5 szavazattal – ellenszavazat nélkül – egyhangúlag Dr. Szatmári László és Orodán Istvánné képviselőket jegyzőkönyv hitelesítőnek, valamint Czégény Lajosné igazgatási főelőadót jegyzőkönyvvezetőnek elfogadja.

A következőkben ismertetem a napirendi pontokat, melyek a meghívón is szerepelnek.
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1./
Közmeghallgatás.

2./
Jelentés a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról, a két


testületi ülés között hozott döntésekről.


Előadó: Bakucz Péter polgármester
3./      A képviselő-testület 2014. évi munkatervének
            összeállítása.

Előadó: Bakucz Péter polgármester
4./      Bejelentések.

5. / 
Szociálpolitikai feladatok.
Előadó: Dr. Tóth Albert jegyző

Mivel a napirendi pontokkal kapcsolatosan kérdés, észrevétel nem hangzott el, Bakucz Péter polgármester kéri, aki fentiekkel egyetért, kézfelnyújtással jelezze.

A képviselő-testület 7 szavazattal – ellenszavazat nélkül – egyhangúlag a napirendi pontokra tett javaslatot elfogadta.

NAPIREND:  
Közmeghallgatás

Bakucz Péter polgármester: a közmeghallgatásról a feltételnek megfelelnek, és a helyben szokásnak megfelelően – helyi újság, plakátok - módon, kellő időben értesítettük a választópolgárokat. 

A mai közmeghallgatást megnyitom. Felkérem a jelenlévő érdeklődőket, hogy közérdekű kérdéseiket szíveskedjenek feltenni.

Maris Mihály: a szociális célú illetményfával kapcsolatban a helyi újságban az szerepelt, hogy türelmet kérnek a lakosságtól. Azt szeretném megkérdezni, hogy milyen stádiumban van a dolog, kinek jár?
Bakucz Péter polgármester: ezzel kapcsolatban, mint ahogy a Keresztúri Hírekben is jeleztük már, önkormányzatunk megpályázta a szociális célú tűzifa támogatást. A pályázati kiírás alapján a 2013. január-február-márciusban lakásfenntartási támogatásban részesülők után lehetett maximum 2 m3 fát igényelni. Így hozzávetőlegesen az említett hónapokban átlagosan 296 fő részesült lakásfenntartási támogatásban, közel 600 m3 fát igényeltünk az illetékes minisztériumtól, ezzel ellentétben viszont 335 m3 kemény lombos fára nyertünk támogatást, mintegy 5,5 millió forint értékben. 
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Ennek az összegnek az önkormányzati önereje 445 ezer forint. Hozzátartozik, hogy ezen kívül a szállítás költségét az önkormányzatnak kell teljes mértékben állni saját erőből a költségvetés terhére az erdészettől - az érintett támogatott lakásáig történő szállításig.  
Az elmúlt hét keddjén kezdődött meg a szociális célú tűzifa kiszállítása. A nagygyantéi erdészet nem tudott bennünket kiszolgálni, így a pósteleki erdő lett nevesítve a DALERD Zrt. által, velük kellett szerződést kötni. Az elmúlt hét keddje óta a mai napig – mivel a mai napra az időjárásra való tekintettel stopot mondtak - , mintegy 220 m3 fa kiszállítása történt meg. A Településügyi és Humánpolitikai Bizottság a szociális célú tűzifa rendeletet véleményezte,  és a mai testületi ülésen fog döntés születni annak odaítéléséről. A rendelet szerint elsősorban a szociális rászorultságot kell vizsgálni, mely szerint ha a kérelmező családjában az egy főre eső jutó havi jövedelem nem haladja meg az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegének a 100 %-át, a 28.500.- Ft-ot, egyedül élő esetén a 150 %-át , a 42.750.- Ft-ot. A kérelmeket 2014. január 15. napjáig lehet benyújtani, és a pályázati támogatással március 31-ig kell elszámolnia az önkormányzatnak. 
Nagy Mihály: ha már felvetődött a szociális célú tűzifa kérdése, csatlakoznék hozzá egy pár gondolattal. Nyilván helyi rendelettel kell szabályozni a kiosztás feltételeit, és ezek szerint már elő is van készítve a rendelet-tervezet. Az én kérdésem az, hogy eddig miért nem pályázott az önkormányzat? Az elmúlt évben, de azelőtt is volt szociális tűzifa. Azzal, hogy nem pályáztak, mintegy 600-700 m3 fától fosztották meg a helyi rászorultakat. Miért tették ezt? Miért szalasztották el az elmúlt évek pályázatait? A környező települések nagy sikerrel pályáztak, Zsadányban is, én rendszeresen járok azon a területen, a munkahelyemen is, ahol dolgoztam, ott is rendszeresen pályáztunk. Miért nem érdemelték meg a keresztúri emberek, hogy tavaly és tavaly előtt is kapjanak tűzifát? 
Bakucz Péter polgármester: az elhangzottakkal kapcsolatban annyit tudok mondani, hogy az előző évben a pályázati kiírás alapján a környékben nem volt partnererdészet, aki biztosította volna a tűzifát. Viszont a rendeletben, mint ahogy  az idén is benne van, a fának az erdészettől a településig, illetve a támogatottig történő elszállítását önkormányzati büdzséből kell finanszírozni. Az elmúlt évben Zsadány, Sarkad és Sarkadkeresztúr volt az, aki pályázott a szociális célú tűzifára, és ezek közül egyedül Sarkad tudta bevállalni a szállítás költségeit, ugyanis a Dunántúlról, illetve az Északi-középhegységből érkezett fa. Ezt már akkor lehetett tudni, hogy honnan leszünk támogatva. 
Nagy Mihály: ez nem igaz, ez halandzsa, meg kell kérdezni a környező településeket. Sőt még azt is megengedték a mostanival ellentétben, hogy ne az állami erdészet, vagy ne más szállítsa, ne legyen szállítási költség, maga az önkormányzat szállíttassa be. Még azt is megengedték, hogy a lehető legközelebbi erdészettől. 
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Tavaly például a zsadányiak a kertek alól hordták, mert a zsadányi kertek alatt vágták a fát. Úgyhogy ez nem igaz. Tudom mondani a korábbi munkahelyemről is, hogy ez nem így van.
Bakucz Péter polgármester: elfogadom amit Ön mond, viszont nekem ezek az érveim. Zsadány, Mezőgyán biztos, hogy visszamondta, Sarkad esetében a Fekete-éri lejáróig lett leszállítva az elmúlt évben a szociális célú tűzifa. 
Nagy Mihály: tudomásom szerint tavaly és tavaly előtt is a Gyulai Erdészettől lehetett hozni a fát.

Kovács Károlyné: ez év január 25-én a házam hátulja éjszaka kidőlt, szerencsére nem történt velem semmi. Akkor kértem az önkormányzattól segélyt, a testület elhatározta, nem tudom kik voltak benne, hogy elszállítsák a romot. Azt tudom mondani, hogy a mai napig a rom ott van. Örülök annak, hogy a nyugdíjamból a csekkeket ki tudom fizetni, meg tudok élni. Szeretnék kapni a tűzifából is, úgy érzem, hogy rászorult vagyok, vezetékes gázzal nem rendelkezem. Köszönöm, hogy meghallgattak.
Bakucz Péter polgármester: emlékszem rá, hogy tényleg adott be átmeneti segélyt, ami a jövedelme alapján elutasításra került, de vállaltuk, hogy a rom eltakarításában közreműködik az önkormányzat. Utána fogok nézni, és az illetékest felelősségre fogom vonni.

A szociális célú tűzifa kiosztása, mint már említettem rendelet alapján fog történni, annak elbírálását a Humánpolitikai Bizottság fogja végezni. A kérelmet be kell nyújtani a hivatalhoz.

Nagy Mihály: néhány témakörben szeretnék észrevételt tenni, élve a közmeghallgatás lehetőségével. A magyar képviseleti demokráciában ritkán nyílik lehetőség a közvetlen demokrácia gyakorlására, arra, hogy az állampolgár közvetlenül is elmondja véleményét, javaslatot tegyen. Ez most egy ilyen alkalom, és ezzel élve első témakörben az önkormányzat vagyongazdálkodásáról szeretnék szólni, aztán mindenképpen a pályázatokkal kapcsolatosan. 
Az önkormányzati vagyongazdálkodás, elsősorban a bontott anyaggal való gazdálkodás, illetve nem gazdálkodás, illetve az a bontott anyag „mutyi”, amit fel akarok vetni, ami a faluban közbeszéd téma. A felújítások, ingatlanbontások során, itt elsősorban az iskolában történt nagyobb mértékű bontott anyag keletkezése, illetve a Czeglédi-tanya környékén történő bontások során hatalmas mennyiségű bontott anyagok keletkeztek, amelynek szabálytalanul történt meg az értékesítése, és bontott anyag „mutyi” alakult ki. 
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Én írtam alá azokat a pályázatokat, amelyek alapján az általános iskola felújítása történt, itt 1800 m2 tetőcserép lett lecserélve. Egy kőműves tudja, hogy 9 cserép van 1 m2-ben, a Czeglédi-tanyánál is több száz négyzetméter, becslések szerint 2000-2500 m2-nyi tetőcserép anyag jött be, tehát ezt a szakértők meg fogják mondani, mert nyilván ebből nyomozás lesz, mert olyan nagy értékű, 3-4 millió, esetleg 5 millió forint értékű anyagról van összesen szó. Valószínű, ha nyomozásra kerül a sor, nem is a Sarkadi Rendőrkapitányság fog ebben eljárni, mert azt beszélik, hogy a kapitányság egyik munkatársa is érintett a bontott anyag „mutyiban”. Tehát eltűntek a tetőcserepek, ezt a Polgármester osztogatta, azt mondják, a haveroknak, és eltűnt kb. 10 ezer darab magasított tégla – B-29-es, B-30-as -, ami be lett szállítva, és 1000 darabos mennyiségű kúpcserép, egyéb bontott anyagok, faanyagok és minden más. Sarkad felől járnak, innentől a faluból járnak a járművek az óvoda udvarára. Sarkad felől ki tudja honnan jött, Méhkerékről, Kötegyánból vagy Gyuláról, de vannak emberek, akik figyeltek, a rendszámok is megvannak, ez megkönnyíti azok számára a dolgot, akik fel akarják deríteni, hogy mi történt, és mekkora kár érte az önkormányzatot. Ez önkormányzati vagyon, ez nemzeti vagyon, ekkora összegnél már a Btk. is kirója hogy mettől-mennyi a jutalma ennek. Én úgy gondolom, hogy a mai világban, amikor önerő híján van az önkormányzat, amikor költségvetési nehézségekkel küzd, akkor bizony 3-4-5 millió forintot is meg kellene becsülni, és be kellene szedni. Egyébként a bontott anyagok kurrens anyagok, tudom mondani, hogy 50.- Ft, illetve felette jár a sima bontott cserép ára, és ezt nyugodtan fel lehet szorozni. Hogy fordulhatott elő ez a bontott anyag „mutyi” a településen, amikor a legnagyobb szükségünk van minden forintra. Nyilván hogy az önkormányzati vagyonrendeletnek ezt szigorúan szabályoznia kell. Az új vagyongazdálkodási törvény már lassan három éve megjelent. Az interneten nem láttam, hogy aktualizálva lett volna a vagyonrendelete az önkormányzatnak, még a régit látom fent. Ez azonban nem zárja azt ki, hogy nem történt meg. Ha nem történt meg az új vagyonrendelet elkészítése az új vagyongazdálkodási törvénynek megfelelően, valamint a vagyonkezelési szabályzat, akkor itt mulasztásos törvénysértésben áll attól a perctől kezdve az önkormányzat, miután ezt nem alkotta meg. Ha nem alkotott újat, akkor is a régiben benne kell hogy legyen, hogy hogyan kell gazdálkodni a bontott anyagokkal. És nem osztogatni kell a haveroknak, és nem fosztogatni kell az önkormányzatot, hanem minden egyes darabbal el kell tudni számolni. 
Én úgy gondolom, hogy jogosan háborodnak fel az emberek, amikor ezt szóvá teszik, és bontott anyag „mutyiról” beszélnek. Az első témakörben egyelőre ennyit szeretnék elmondani.
Bakucz Péter polgármester: az elmondottak alapján elsősorban a polgármester és a baráti kör, valamint a bontott anyag „mutyi” lett említve, Én ezt kikérem magamnak.
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Nagy Mihály: otthon a pizsamát kell kikérni, ez közmeghallgatás, a kérdésre válaszolni kell igennel vagy nemmel, vagy azt mondani, hogy ez hazugság.
Bakucz Péter polgármester: akkor azt mondom, hogy ez hazugság. Volt olyan bontott anyag, ami valóban – a kúpcserép, a faanyagok, amelyek felszedésre kerültek, valóban lába kelt, és a képviselő-testületi ülésen nem egyszer volt szó róla. Orodán Képviselő Asszony volt az, aki ezt hangoztatta, és az Ön felesége is, mint iskolaigazgató, nem egy esetben itt volt, és emellett említhetnénk azt is, hogy bútorok és miegymás, berendezési tárgyak is eltűntek. A pályázati anyagban, és a szerződésben nem volt kezelve az, hogy a bontott anyagnak mi lesz a sorsa. Ebből kifolyólag nem tett feljelentést Sarkadkeresztúr Község Önkormányzata a rendőrség irányába, mert innentől kezdve nem volt leírva, nem volt szabályozva, hogy mi lesz. Úgy gondolta a kivitelező, hogy azzal ő rendelkezik, a sittet el kell, hogy takarítsa. Ettől függetlenül ami menthető anyag volt, nyílászáróktól kezdve az ajtókig, valamint a nagy mennyiségű cserép, letárolásra került az önkormányzati intézményekben. A cserép elsősorban a volt I. sz. óvodában. Úgy gondolom, hogy mutyizás nem történt, szintén a képviselő-testület, valamint a Humánpolitikai Bizottságban Bordás Sándor bizottsági tag tett javaslatot arra, hogy mi az a reális ár, amit bontott anyag vonatkozásában lehet kérni. Erről bizottsági előterjesztés alapján testületi határozat van, és ez alapján sárga csekken történő befizetés után lehetett az önkormányzat udvaráról a cserepet kiadni, értékesíteni, vagy bárminemű bontott anyagot, ami értékesítésre került. Az ócskavasnak is meg volt határozva az értéke, ha emlékezetem nem csal, iskola vonatkozásában.
A Czeglédi-tanya vonatkozásában pedig tetőtéri bontás nem történt. A tegnapi nap, valamint vasárnap és hétfői napon volt kint egy helyi kötődésű csapat, Tóth Zsolt brigádja, ők a kúpcserepet igazították meg, valamint azokat a cserépléceket, amit szükséges volt kicserélni. 

Nagy Mihály: hatalmas gazdasági épületek lettek elbontva, óriási libaólak, mindenki tudja, hogy azok cseréppel voltak fedve és téglából épültek. 

Bakucz Péter polgármester: csak egy disznóól volt góréval, amikor az önkormányzat megvásárolta. 
Bordás Sándor: ezt abból a szempontból is tanúsíthatom, hogy az akkori ingatlan tulajdonosa, én saját kézzel vittem el tőle a cserepet, mert ő adta el. Én vittem el az összes fát, amit kivágott, én vittem az utolsó mozdítható alkatrészt, amit a saját házához vitetett el.  
Nagy Mihály: a magam részéről nem tudom elfogadni, mindenki hordta a cserepet, mindenki hordta a téglát, mindent ami mozdítható volt. 
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Nyilván, amikor bontásra kerül a sor, első, hogy be kell vételezni az anyagot. Kérdezem, hogy mennyi anyag lett bevételezve? Hány darab cserép, hány darab tégla lett bevételezve?
Bakucz Péter polgármester: ezt nem tudom megmondani. 
Nagy Mihály: azért, mert nem lett bevételezve egy darab sem. Az önkormányzati vagyon el lett herdálva, nem lett vele foglalkozva, ezt nem szabad megcsinálni a falu lakosságával szemben. Ráadásul a költségvetésben óriási hiányok vannak. 
Bakucz Péter polgármester: meg volt szabva, hogy mennyi az eladható mennyiség azért, hogyha valami elemi kár következik be a lakosság tekintetében, valamint az önkormányzati ingatlanoknál, akkor a cseréppel tudjuk pótolni. Az is ki lett mondva, hogy elsősorban sarkadkeresztúri lakosok vásárolhatnak a bontott anyagokból. 
Nagy Mihály: lehet, hogy a képviselő-testület hozott határozatokat, de hogy mekkora mennyiséget bevételezzen ezekből az anyagokból, abban biztos vagyok, hogy nem történt meg, nem történt nyilvántartásba vétel a bontott anyagok tekintetében. Így nem is lehet elszámolni, nem mindegy, hogy 20 ezer darab a cserép, vagy 25 ezer darab, ha nincs bizonylat. Ez szigorú számadású anyaggazdálkodás, úgyhogy én ezt nem tudom elfogadni.
Dr. Tóth Albert jegyző: egyáltalán a pályázatban volt-e rögzítve, hogy mi lesz a bontott anyagnak a sorsa? Az iskolánál a pályázatot Ön írta alá.

Nagy Mihály: itt nem a pályázatról van szó, a bontott anyag az önkormányzathoz lett beszállítva, és ha az önkormányzat értékesít, akkor nyilván a beszállított anyagot kell leltárba venni, és azt követően kell értékesíteni. 

Dr. Tóth Albert jegyző: ha a pályázat nem rendelkezik arról, hogy a felújítás során a bontott anyaggal mit csinálnak, vagy hová rakják le, azt nem is tudják számon kérni, és azt nem is kell bevételezni. Amennyiben a pályázatnak van a rendelkező részében olyan, hogy a bontott anyagot a kivitelező köteles beszállítani, vagy leadni az önkormányzathoz, akkor lehet tételes leltárt készíteni.

Nagy Mihály: Jegyző Úr, ez mellébeszélés. Minden olyan anyagot, amit az önkormányzat beszállít a saját portájára, azt nyilvántartásba kell venni, idegen anyagot nem tárolhat. Bérbe esetleg tárolhat, de amit az önkormányzat teherautója elvitt az építési területről és betárolta, arról szigorú nyilvántartást kell vezetni darabszámra meg kell lenni. Itt nem arról van szó, hogy ki pályázott, vagy mit ír a pályázat, a kivitelező vagy a beruházó dolga, ha be lett szállítva a cserép, akkor azt nyilvántartásba kell venni. Ugyanígy a bontott csöveknél is. Hány darab bontott cső lett bevételezve? A bontott csövek is benne vannak ebben a mutyiban. 
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Kapja a haver, viszi a haver, itt nagy mennyiségű bontott csövek tűntek el a csapadékvíz elvezető rendszer komplex felújítása kapcsán, és folyik el az önkormányzati vagyon. Pusztul az önkormányzati vagyon, egy ilyen helyzetben, amikor az emberek ilyen nehezen élnek, ez ilyen helyzetben, amikor a költségvetésnek minden fillérre szüksége van. Hány darab cső lett bevételezve, kérdezem ezt? Nem tudja senki, mert nem lett bevételezve. Azt kell mondjam, hogy ez felelőtlenség. 
Dr. Tóth Albert jegyző: valóban van abban igaza, hogy az önkormányzat vagyona elherdálódik. Ugyanis most kezdődik a Budapesti Törvényszéken egy bírósági tárgyalás, az akkori Biharvízzel kapcsolatosan, és a sarkadkeresztúri 22 milliós beszállás ebbe a Kft-be. Valóban elment az önkormányzati vagyon.
Nagy Mihály: egyetlen fillérje ebben az önkormányzatnak nincs.
Dr. Tóth Albert jegyző: én másképp tudom.
Hunyadyné Cserge Mária képviselő: az akkori mutyik teljesen reálisak voltak? 

Nagy Mihály: tehát szabad a gazda, akkor nem tudja senki, hogy mennyi lett bevételezve. 
A továbbiakban a pályázatokról szeretnék szólni. Köztudomású, hogy 2013-ban véget ért az uniós költségvetési időszak, és lezárultak a pályázat beadási lehetőségek, a végrehajtás is sok esetben lezárult, folyamatban lévő beruházások fejeződnek be. Már több pályázatot nem tud befogadni az Unió a 2007-2013-as költségvetési ciklusára. Majd a 2014-2020-as uniós költségvetési ciklusra lehet legközelebb uniós pénzekért pályázni. Az a kérdésem, hogy hány pályázatot nyert az önkormányzat, és hány pályázatot fog hagyni a következő önkormányzatra a pályázatok kapcsán. Köztudomású, hogy több mint 10 megnyert pályázatot hagyott az előző képviselő-testület erre az önkormányzatra, tehát tele volt a kamra megnyert pályázatokkal, ezek össz értéke megközelítette az 1 milliárd forintot. Mit hagy ez az önkormányzat a következő képviselő-testületre, hány megnyert uniós pályázatot, és egyéb megnyert pályázatot? Hogy érzékeltessem a pályázatok sorát, had mondjam el, hogy csak az előző képviselő-testület a legutóbbi ciklusban 20 nagy projektet gondozott. A nagy projekt azt jelentette a mi szóhasználatunkkal, hogy 10 millió forint feletti. Többek között, ami megvalósult a ciklus idejében: a konyhaüzem felújítása, a főutcának az útburkolata 200 millió forint értékben, a Petőfi, Jókai és Sugár utcák aszfaltozása, traktor és a hozzá tartozó pótkocsi és egyéb eszközöknek a vásárlása, platós Ford teherautó vásárlása, konyhánál a szociális blokk és a kiszolgáló létesítmények építése, akadálymentesítések, és egy teljesen új óvoda kialakítása. De ennél érdekesebb az, amit az önkormányzat ráhagyott a mostani önkormányzatra az a tizenegynéhány pályázat. 
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Ezek közül az 1. a Wifi falu volt, ahol 50 család jutott ingyenesen számítógéphez, oktatási lehetőséghez, és internet előfizetéshez. Ezzel a pályázatot megvalósították, az önerő is rendezett volt, a nagy probléma az volt, hogy azok a munkahelyek, amelyet ez a pályázat adott,  az önkormányzat nem használta ki. Sarkadon, Zsadányban, Okány is benne volt ebben a pályázatban, mindenki 1-2-3 munkahelyet is tudott ezzel szerezni, a képzések, a projektek irányítását főállású munkatársak végezték. A Keresztúri Önkormányzat nagyon rosszul sáfárkodott ezzel, és egyetlen egy keresztúri ember nem lett foglalkoztatva. A környező települések elharácsolták ezt, mert hagyta a polgármester, hogy elharácsolják, és pl. az itteni projektmenedzser is Zsadányból járt ide, mintha itt nem lett volna egy ember, aki ezt meg tudja csinálni, mintha nem lenne elég munkanélküli ebben a faluban, akik közül lehetne választani. 
Ha úgy vesszük, 2. pályázat a gyerekesély program, amit hátrahagyott a képviselő-testület. Ennek keretében, mely ismerős, hiszen Önök hajtották végre, az ifjúsági klub megvalósítása. Itt ugyanezt kell mondanom, hogy a környező településeken 6-8-10 munkahelyet, irodákat, hivatalokat hoztak létre. Okányban is, Zsadányban is ebben a programban irodák működnek. Itt gyakorlatilag egyetlen egy munkahely nem létesült, mert nem volt megfelelően képviselve a település érdeke ebben a pályázatban. Elhalászták a környező települések. Sarkadon 25 ember dolgozik főállásban ebben a programban, Keresztúron nem dolgoznak, nincs képviselve a keresztúriak érdeke ebben a pályázatban. 

A 3. pályázat a fogorvosi, anya- és gyermekvédelmi rendelőnek az utólagos hőszigetelése, teljesen új műszernek a vásárlása, mely csak 20 millió forint volt.

A 4. a kerékpárút, ötödik az iskola felújítás, ami kiderült, hogy létkérdés volt a település számára, mert ha nincs felújítva az iskola, akkor már régen bezárták volna. Így nem zárható be addig, ameddig azt a pályázat meghatározta, 10 évig. Mindeddig iskolának kell működnie, ez többszörös hasznot is hozott, egyrészt lett egy szép intézmény, másrészt pedig garantálja, hogy itt ebben a faluban iskola lesz. 
6. pályázat a szennyvíztisztító megépítése, amivel nem volt probléma, gyakorlatilag önerő nélkül, hiszen a HURO-ban 5 %, vagy 2,5 %, attól függ, hogy a nemzeti kormányok döntöttek. Romániában 2,5 %, a partner településen pedig 5 % volt.

7. pályázat a szennyvízhálózat, amelyre komplett engedélyes tervek elkészültek, és amelyek több mint 10 millió forintba kerültek, és ezt a fiókból csak elő kellett venni. Más dolog az, hogy ennek a szennyvízhálózatnak a megvalósítása teljesen el lett baltázva. Az elképzelés annak idején az volt, hogy nulla lakossági önerő nélkül megépíthető, ugyanúgy, mint Cséffán, a partnernél. Önerőnek a szennyvíztisztító telep betudható. 
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Rosszul lett elkészítve a projekt, rosszul lett összeállítva a pályázat, így óriási teher lett a falu lakosságára kiróva, ami eredeti elképzelések szerint jelképes, 20-30 ezer forintos hozzájárulás lett volna ingatlanonként, ha ezt megfelelően készítik el és állítják össze. Óriási felelőtlensége a Polgármester Úrnak, hogy ez a szennyvízprojekt ilyen helyzetbe került. Úgy gondolom, hogy sokszor teljesen lenézően beszélnek a cséffaiakról, meg kell nézni, messze a legjobb a környéken az az érdekképviselet, amivel bírnak. Olyan jól felkészült, angolul beszélő pályázatíróik vannak és olyan képviseletük van, pl. a HURO irányító központban, akiknek jelenléte, szakmai tudása, az a humánerőforrás, amit ők képviselnek, az biztosítja azt, hogy egy olyan szegény környéken, mint a romániai határmenti települések, önerő nélkül tudták megcsinálni a szennyvízhálózatot. Itt pedig óriási összegek lettek kivetve. 
A 8. pályázat a komplex csapadékvíz elvezetés, amiről kiderült, hogy nincsenek nyilvántartásba véve a bontott anyagok, a csövek pedig nagy értékűek. Egy méter cső már 8-10 ezer forint újonnan, és ha ennek csak a felét vesszük, a használt csőnél óriási értékről van szó. 

9. pályázat a közösségi közlekedés, aminek most folyik a befejezése. Nagy sajnálattal nézem, hogy a peronok nincsenek akadálymentesítve. Nem lehet tolókocsival a peronokra felmenni a jelenlegi kiállás szintjén. Kérdezem, hogy történik-e akadálymentesítés a későbbiek során, mert az építkezés jelenlegi fokán ez nem állapítható meg.
A 10. pályázat az Integrált Közösségi Színtér pályázata. Úgy gondolom, hogy itt óriási hibát követett el a képviselő-testület. Az IKSZT pályázatra ha jól emlékszem, egy 24 millió forintot nyert az önkormányzat, és ez a pályázat vissza lett adva. Ennek keretében ez a pályázat három fő területre volt kihegyezve: felújítva a tetőszerkezete a Közösségi Háznak, és 2 db uniós játszótér megvalósítása, mint közösségi tér. Az egyik játszótér a Keleti utcában, mint nyilvános játszótér, a másik pedig egy zárt játszótér a Sportcsarnok udvarán. Ez megnyert pénz volt, vissza lett adva. Kísérletet sem tett a Polgármester Úr arra, hogy ez esetleg külön bontva meg lehetne valósítani. Sarkadkeresztúr messze földön az egyetlen olyan település, ahol nincs uniós játszótér, ahol most is vashintával hintáznak a gyerekek a Keleti utcában, kitéve magukat mindenféle életveszélynek, így a jegyzőnek a lába börtönben van, mert személyesen a jegyzőnek a felelőssége, feladata, hogy a játszóterek folyamatos felülvizsgálata megtörténjen. Az orosházi baleset óta főleg ez kiemelt dolog. Azzal, hogy ez a pályázat vissza lett adva, megfosztották a falu közösségét attól, hogy egy uniós játszótér legyen, egy uniós követelményeknek és szabályoknak megfelelő közösségi tér. A kismamák hála istennek most többen vannak, tologatják a gyerekkocsit, sétáltatják a gyerekeket, próbálják valahová vinni őket, de nincs egy játszótér. Azért, mert a testület visszaadta a pályázatot, kidobták az ablakon a megnyert 24 millió forintot. 
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A mai világban ölre mennek az önkormányzatok ezért, valahol bukfencet vetettek örömükben, mert a tartaléklistán lévőknek odaadták ezt a 24 millió forintot. Miért tette ezt Polgármester Úr? Nem volt rá ideje, hogy ezt lemeccselje? Persze úgy nem is lehet valakinek ideje, hogy előbújik Kötegyánból 11 órakor és már 13 órakor eltűnik a faluból. Így nem lehet, itt dolgozni kellene, nemcsak reggel 8 órától délután 16 óráig, hanem késő estig is dolgozni kell. Nagyon kevés az egy településnek, hogy a polgármester előbújik Kötegyánból 11 órakor és már el is tűnik 13 órakor. Tehát ez a pályázat ki lett dobva az ablakon, két uniós játszótérrel. De legalább próbálták volna meg szétbontani, hogy legalább egy uniós játszótér lett volna, ha már a közösségi ház teteje bírja.
A 11. pályázat szintén egy megnyert pályázat volt a településközpontnak a felújítására, eredetileg 60 milliós összeg volt, majd azt hallottam, hogy 48 millió forintot hagytak jóvá. Itt a rendezvénytér, annak a környéke, az ott lévő épületek homlokzatával, a díszkút és az ABC-nél jelenleg bekerített résznél egy kis teresedés   jött volna létre. Ez a pályázat megnyert pályázat volt, és ez is ki lett dobva az ablakon, miért? Ennek a pályázatnak az indukciója az volt, hogy a kerékpárutat annak idején alig akarták engedélyezni, mert az nem állapot, hogy egy ABC ajtó a kerékpárútra nyíljon, mert rendkívül balesetveszélyes. Nagyobb volt a balesetveszély a közúton, ezért csak átment, és azóta is mindig téma volt, hogy hogyan lehetne a boltajtót áthelyezni. Ennek a projektnek a része volt, hogy a kút felől lenne a boltnak a bejárata. A látványtervet meg lehet nézni. Én gyanítom, hogy a képviselő-testület tagjai meg sem ismerték ennek a pályázatnak a valós tartalmát, ki lett dobva ez a pályázat az ablakon, ki lett dobva 48 millió forint az én utolsó információim szerint. Hogy lehet ezt megtenni a mai világban, hogy elnyert pénzeket dobunk ki, a kettő összesen közelíti a 80 millió forintot. 80 millió forintot csak úgy kidobálunk az ablakon. 
Tehát ezt a 11 pályázatot nyerte a képviselő-testület, és ezért érdekes a kérdés, hogy mit hagy a következőre ez a képviselő-testület, mit hagy a jövőre? Ugyanis ha most nem pályázott, és nem nyert pályázatokat, akkor a 2014-2020-as uniós költségvetésben még ki sincs írva ebben az évben pályázat. Fizikailag lehetetlen, hogy ha eddig nem nyert pályázatot, akkor ezután nyerjen. Az üres kamarát fogja hagyni a következő időszakra? Ez azt fogja jelenteni, hogy a következő 5 évben itt egy szalmaszálat nem fognak a faluban keresztbe tenni, mert nem lesz beruházás. Ezt az időszakot átaludták, eljátszották. Mondanám, hogy mik voltak azok a projektek, amelyek itt az íróasztal fiókjában megvannak, amire testületi határozatok vannak, és már elő voltak készítve:
Ilyen pályázat volt a tanyagondnoki szolgálat mikrobusz pályázata, be is lett adva 2009-ben, de ekkor jött a válság, nyerő pozícióban volt a pályázat, törölték a válság miatt az alapot, visszadobták. 
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Azóta két alkalommal lehetett volna beadni, csak elő kellett volna venni a fiókból, pénz nem kellett volna hozzá, csak a fáradság, leporolni a 2009-es pályázatot és be lehetett volna adni. A környéken mindenki beadta, Gyulán, Tarhoson, Bélmegyeren, mindenütt nyertek vagy új tanyagondnoki körzetre, vagy a meglévő tanyagondnoki busz cseréjére. Miért nem pályáztak Polgármester Úr? Ez nem került volna pénzbe. 
Bakucz Péter polgármester: most van beadva a pályázat.
Nagy Mihály: miért mulasztották el eddig? Az önerőt a meglévő busz is fedezheti, még jó állapotban van. 
Be lett adva a pályázat óvoda nyílászáró cseréjére, szintén nyerő pozícióban volt, és szintén a beköszöntött válság miatt vonták vissza azt a pénzügyi alapot az óvoda utólagos hőszigetelésére és nyílászáró cseréire. Teljesen kész pályázat volt. Én úgy gondolom, hogy a titkárság 2 perc alatt ezt a dokumentumot elő tudja venni. Miért nem pályáztak rá Polgármester Úr? Nem fontos, nem fontosak a gyerekek a faluban? Ez mint mondtam, egy teljesen kész pályázat, a tervezőnek nem kell hozzányúlni, semmilyen díjat a postaköltségen kívül nem kell fizetni, akkor miért nem pályáztak? 
Az önkormányzat annak idején döntött egy pihenőpark kialakításáról. Aki régebben képviselő-testületi tag, tudja, hogy hol lett volna ez a pihenőpark. A Körös-Berettyói Vízgazdálkodási Társulat partnerségével a Makai-kert – Nagyér rehabilitációja, testületi határozat is volt róla, és egy horgásztó vagy csónakázó tó kialakításával, a kerékpárút összekötésével a Rákóczi út 47. sz. ingatlannál történt volna egy híddal. Olyan kevés a településen a park, olyan kevés a fa. Miért nem pályáztak, itt is ez a kérdés. 
Lehet, hogy nem látják szükségét, de műfüves kispályára teljesen kész projektek voltak, csak nem lett beadva, mert 11 pályázatot felsoroltam, nyilván ezeknek az önereje, kapacitása le volt kötve. Mindenütt épülnek a műfüves kispályák a fiatalok szórakozása végett, és ezen télen, nyáron lehet focizni. 
Megemlíteném a játszótereket, miért nem pályáznak azzal, amit már kidobtak az ablakon, a két uniós játszótérrel. Ha már akkor nem sikerült kialkudni, hogy legalább az egyik megvalósuljon, akkor most azóta miért nem pályáztak. Úgy gondolja a képviselő-testület, hogy nincs igény? Vagy úgy gondolja a polgármester, hogy nincs igény Sarkadkeresztúron uniós játszótérre? Uniós játékok csak a zárt intézményekben vannak, az óvodában, illetve az iskolában, és ezek nem nyilvános helyek. A felmérések azt bizonyítják, hogy erre nincs szükség? 

A LEADER pályázat – határozat van róla, ha nem vonták vissza -, még nem jártak le, és ha a határozatok tárát a Polgármester Úr elő vette volna, vette volna rá a fáradtságot, megtalálta volna a rendezvénysátor és színpadfedésre voltak előkészítve
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pályázatok. Nem tudom, hogy miért nem pályáztak, van elég belőle? Mások ezt az alapot kimerítették. Most már véget ért az uniós költségvetés.
Ifjúsági szálláshelyek kialakítása volt a LEADER-ben a másik pillér, a sportcsarnok öltözőjének tetejére meg volt tervezve, ahol ifjúsági szálláshelyek lettek volna kialakítva. Ide jöhettek volna diákcsoportok, csillagtúra szerűen kerékpáros túrára gondolva elérhető Vésztő-mágor, elérhetők a biharugrai halastavak, a geszti történelmi emlékhelyek, elérhető kerékpárral Nagyszalonta, Városerdő és Szanazug. Miért nem adták be, miért nem pályáztak, mikor uniós források voltak rá.

Helytörténeti gyűjteményről hozott határozatot a képviselő-testület, ha jól tudom, ez a határozat nem lett visszavonva. Én az interneten rendszeresen olvasom a jegyzőkönyveket, nem olvastam arról, hogy ez a határozat vissza lett volna vonva, sőt felhatalmazást is kértek az akkori képviselők, hogy vásároljanak ehhez megfelelő ingatlant, az eszközök összegyűjtése is megkezdődött. Az volt óvodához került a Plombás hagyaték, nem tudom, hogy ez megvan-e még, vagy azt is széthordták.
Orodán Istvánné képviselő: megvan.

Nagy Mihály: ennek örülök, mert egy ilyen helytörténeti hely kialakítása szükséges lenne, az utolsó pillanatokban vagyunk, amikor a földművelés, a kenyérsütés, a szövés, fonás és minden egyéb helyi hagyományoknak az eszközeit, míg ki nem hordanak mindent a MÉH telepre, össze lehetne gyűjteni. Mint mondtam, volt róla határozat.

A falukemencéről elkészültek a látványtervek. Minden település megcsinálta egy olyan fedett résszel, ahol 40-50 ember le tud ülni, családok, civil szervezetek, munkahelyi közösségek, és bárki, aki igényt tart rá, összejöhet, sütögethetnek, de leginkább az, hogy ez is közösségi színtér. Az, hogy egy településen közösségi színterek legyenek, végtelen fontos dolog, tehát nem tudom, hogy miért nem pályáztak. 
Útépítéssel kapcsolatosan határozat született, hogy melyiknek következik a pályázati beadása. Ezeknek a tervei is, minimum tanulmányterv szinten elkészültek, a Béke és a Táncsics utcák voltak a rangsorban. Ha nem ezek, akkor miért nem valamelyik más, az Akácos vagy a Zöldfa utca, de miért nem pályáztak? Lehetett pályázni. 

Kerékpárút pályázat. A korábbi képviselő-testület eldöntötte Varsányhely felé a kerékpárút továbbfolytatását. A tanulmánytervek elkészültek, a nyomvonal ki lett jelölve, sőt az ütemezése is megtörtént. Ezt az újság is megírta, bárki tudhatott róla. Első ütemben a Minőség Kft-ig, mert az önerő kapacitás miatt egyszerre nagy teher lett volna, a második ütemben pedig a településrészig. 
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Visszavonták a varsányhelyiek? Vagy nem szükséges? Miért nem foglalkozott vele a képviselő-testület? Erről is van élő határozat. Miért nem porolják le ezeket a dolgokat? 
Keresztúr fesztivál. 2005-ben volt itt ilyen fesztivál, akkor a lehető legjobb uniós pályázatírót bíztuk meg – Lányi Istvánt -, aki perfekt angol nyelven beszél, nem is érdekelte a magyar pályázati kiírás, csak az angol, hogy nehogy a fordításba valami hiba csússzon, akinek a munkatársai bent dolgoztak az uniós szervezeteknél, hivataloknál, a parlament hivatalában, az Európa Tanács hivatalában, az Európai Bizottság hivatalában. Olyan tökéletes pályázatot írt, hogy elsőre 20 ezer eurót tudtunk nyerni a pályázatra. Azóta a tétet megemelték, és azóta azt a pályázatot csak leporolta Székelykeresztúr, és csak a dátumot változtatta meg és a címet, és ugyanúgy megnyerte vele. Azóta nem tudom, hogy hány Keresztúr ugyanazt a pályázatot adta be, mint mi. Miért nem pályáztak Keresztúr fesztiválra? Óriási pénzeket lehet ezekre a fesztiválokra kinyerni. Nincs rá igény? Úgy tudom, hogy innen a rendezvényekre elmennek? Vagy itt nem akarnak csinálni, vagy hogy gondolják egyáltalán? Kíváncsi vagyok a dologra. 

Ezek a régi képviselő-testületnek az elképzelései voltak. Nyilván nem kell ezzel egyetérteni, de hol vannak a saját ötletek? Szeretném látni a saját ötleteket. Az utóbbi munkahelyemről tudom, hogy azóta teljesen új pályázatok is megjelentek 2010 óta. Ilyen volt a kazánprogram. Óriási pénzeket adtak szalmatüzelésű kazánok beépítésére, bálás kazánok beépítésére. Tudom mondani, hogy Lőkösházán minden intézményben szalmabálával fűtenek, évente 30 ezer bálát tárolnak be, és hasonló lélekszámú település, mint Sarkadkeresztúr.  Minden évben 1-2 intézményre lehetett nyerni kazánra, és ezek rendes gépkönyvvel ellátott gyári kazánok. Kazánház építésre, szalmabála tárolóra, hatalmas nagy színeket építettek, bálázó gépre, traktorra pályáztak ennek a kazánprogramnak a keretében. Itt mindenütt gázzal fűtenek, illetve látom, hogy helyenként fával is. Miért nem pályáztak a kazánprogramra? 
Hőközpontok kialakítására ugyanennek a pályázati rendszernek a keretében lehetett pályázni. Vannak olyan települések, ahol egy hőközpontból fűtik az egész intézményhálózatot, és minimális önerővel, szintén bálával. Miért nem történt semmi ebben az ügyben? 

Tanyaprogram, új pályázat szintén. Mindenki nyert, még az V. kerület is, a Hold utcai vásárcsarnok felújítására. Tudom mondani Okányt, katerpillereket nyertek. Teljes gépparkot lehetett kinyerni a tanyaprogram keretében annak címén, hogy a tanyákhoz vezető utat meg lehessen csinálni, minden felszerelést, ami a földút rendbetételéhez alkalmas, és nyilván nem csak arra használják, hanem azt egyéb
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célra is használják. Békés megye szinte minden települése benne van a tanyaprogramban. Miért nem pályáztak? Megint ez a kérdésem. 
Ha azok, amelyeket felsoroltam, nem tetszenek, mert azt mondják, hogy egy semmire való gondolat, akkor hol vannak a saját gondolatok? Hol van a települési koncepció, van-e leírott településfejlesztési koncepció? Hogy ebben az évben ezt szeretnénk megcsinálni, hogy az itt élő emberek komfortérzete valamit javuljon, a következő évben ezt szeretnénk létrehozni. Van-e településfejlesztési koncepció Polgármester Úr? Van?
Bakucz Péter polgármester: részben.
Nagy Mihály: részben. Nincs idő rá, nyilván az, aki 11 órakor bújik elő Kötegyánból, és 13 órakor már elszelel innen, annak ilyesmire nincs ideje. Nyilván egész embert kíván a dolog. A pályázatokkal kapcsolatosan egyelőre ennyit szerettem volna elmondani. 
Bakucz Péter polgármester: reményeink szerint a következő testületnek egy nullás költségvetést fogunk hagyni, nem mínuszost, mint amit 2010-ben átvettünk 57 millió forinttal.
Nagy Mihály: bennünket nem konszolidáltak, egyszer sem.
Bakucz Péter polgármester: azzal Ön is tisztában van, mint volt polgármester, hogy miről szólt a konszolidáció. Az, hogy a folyószámla hitelünket, a munkabér hitelünket kinullázták és a fizetetlen számláink itt maradtak, ezzel részben konszolidálták az önkormányzatot az én megítélésem és meglátásom szerint. Reményeink szerint mi ilyen adósságot a következő testületnek nem fogunk a nyakába varrni. 
Nagyon nagy problémát jelentett az, amikor felállt az új testület, hogy-hogy lesz az intézményi dolgozóknak, óvodában, iskolában bér fizetve. Ugyanis akkor Ilyés Sándor jegyző is itt hagyott bennünket másik munkahely miatt, Ön bízta meg Macsári István okányi jegyzőt. Ő, amikor belelátott a helyzetbe, Fekete Zoltán Polgármester Úr egyből a hideg vizet a nyakunkba zúdította, és azt mondta, hogy innentől kezdve nincs tovább hitelezés, nem fog további bér és járulékot fizetni az alkalmazottaknak. Így indult a képviselő-testület idegen jegyzővel és egy ekkora adóssághalmazzal. Ennek függvényében 2011 májusában, amikor ismételten visszakerült az önkormányzathoz Ilyés Sándor jegyző, akkor volt egy testületi ülés, és ha emlékezetem nem csal, egy májusi napon, amikor 10 megnyert pályázatból valóban 3 pályázatot visszavontunk. Ez abból kifolyólag volt, hogy az önerőt nem tudtuk volna minden pályázathoz biztosítani. 
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Nem tudtuk volna úgy odarakni a településközpont felújítására, hogy 65 %-os pályázati támogatottság volt, 35 %-ot kellett volna mellérakni. Az előbb említett ABC tulajdonosa akkor azt mondta, hogy aktív részt vállal, itt már visszamondta, hogy neki erre nincs kerete, valamint visszalépett a két érintett egyház – a Román Ortodox, valamint a Katolikus Egyház vezetése is, hogy ők ezt nem tudják finanszírozni. Innentől kezdve működésképtelenné vált ez a program. 

Mindenki nagyon jól tudja, hogy-hogy indult, sőt, szembesültünk ezzel, a cséffai szennyvíztisztító dolog. Partner volt az előző képviselő-testület abban, hogy boldoguljon Cséffa, a pályázatot be tudja nyújtani. Ezt, hogy miért merem kijelenteni? Azért merem kijelenteni, mert 1-2 sor van a pályázatban fő összegként kiemelve, és a mai napig bogozza a VÁTI is, és mindenki, aki benne van, hogy pályázat előkészítésre lehet pénzt lehívni, mennyi van építésre, mennyi van talajmunkára, mennyi van terepmunkára. Erre utólagos pesti utak és egyeztetések útján derült fény, valamint ott lett leírva és pontosítva, hogy-hogy lesz, mint lesz. A pályázat esetében 10 % az önerő.
A visszamondásra nem azért került sor, mert nincs igény rá, hanem az aktuális, az akkori költségvetési helyzet volt a testület nem látta biztosítottnak az önerőnek az előteremtését. 
Ön utalt a 2007-2013-as évekre. Valóban most december 31-ével elméletileg zárulnak a kapuk. Esetünkben két projekt fog ezen átjutni, az egyik a szennyvíztisztító beruházás, a másik a közösségi közlekedésnek a fejlesztése. Részünkről is voltak problémák, de Cséffa a határ másik oldalán nehéz problémákkal küzd, ugyanis aki a szennyvíztisztító telepet építette, és szállította be az elektronikai eszközöket, szivattyúkat, csődöt jelentett. Megtalálták az új beszállítót, aki ezt finanszírozni tudja, és az elképzeléseket meg tudja valósítani, viszont onnantól kezdve banki hitelt nem kaptak, így együttes erővel a jelenleg december 31-ei záros dátum,előzőekben január 31-re Cséffa indítványára, mely az elmúlt héten történt, 2014. június 30-ára módosult. Idáig kell a projektet lezárni. 
A közösségi közlekedés kapcsán sajnálatos tény, és a Keresztúri Hírekben most írni is fogunk róla, 3 buszöböl esetén nem járult hozzá az Invitel Zrt. ahhoz, hogy kiváltásra kerüljenek a többi közműből kifolyólag a közművek, így Ön, mint volt jegyző, Ön is tudja, hogy ezt meg kell terveztetni, engedélyeztetni kell, majd ki lehet váltani az adott közművet és csak akkor indulhat az építkezés. Ebből kifolyólag, mivel a medgyesi boltnál, valamint az önkormányzatnál és a postánál ezen engedély még nincs meg, más közműszolgáltató, mindenki engedélyezett mindent, 3 villanyoszlop is kicserélésre került a beruházás kapcsán, így kérvényezte az önkormányzat, hogy ez a projekt a december 31-ről megvalósítása jövő év április 30-áig tolódjon. 
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Reményeink szerint ez meg is fog történni, ez ügyben az elmúlt hét szerdáján valamennyi tagja, Jegyző Úr is Szegedre utazott a Darfühöz. 
Az építéssel kapcsolatban 2009-es pályázati és tervdokumentáció alapján kerülnek megépítésre az autóbusz-öblök, ahol hiányként jelenik meg az akadálymentesített feljáró, azt az önkormányzat saját erőből meg fogja építeni. Viszont a pályázat szempontjából a projektzárásig a tervek szerint kell eljárni.

Ön utalt rá, hogy a pályázatok most zárulnak. Mindenki tudja, hogy a nagyfokú munkanélküliségre tekintettel az elmúlt években visszamenőlegesen a közfoglalkoztatási programok voltak előtérbe helyezve, és így akár Kötegyántól, akár Sarkadig, akár Okány, Zsadány, bárkit említünk, a mezőgazdasági gépek, valamint a katepillerük, a homlokrakodó és miegymás, ezen projektek kapcsán, tehát közfoglalkoztatási eszközigény kapcsán lettek megvásárolva, finanszírozva. Új szakasz előtt állunk, mint ahogy Ön is mondta, 2014-2020 a következő időintervallum. Ezzel kapcsolatosan mondtam én azt Önnek, hogy részben van fejlesztési elképzelésünk. Sarkad irányába, a többcélú kistérség irányába kellett tolmácsolni a települési igényeket, amely a könyvtár fejlesztése, művelődési ház építése, a konyha felújítása, a kerékpárút beruházás, valamint az alattunk lévő 159 fokos hévíznek a kitermelése, befektetése, valamint energiapark létrehozása az elsődleges cél a fejlődés irányába. Viszont ezeket még most kellett elküldeni Sarkadnak, Sarkad továbbította a megye irányába, és a megye az elmúlt 3-4 hétben visszamenőlegesen küldte meg a települések koncepcióját, ami a következő intervallumban valamit számítani fog, és ez alapján fogják majd fejleszteni a településeket. 
Ami lehetőségünk volt, a megnyert szennyvíztisztító telephez csatoltuk a 2000 fő lakos egyenérték alatti csatorna pályázatot. A település négy öblözetre lett felosztva, ebből két öblözetre nyertünk támogatást 286,5 millió forintot, ezt mindenki tudja a településen. A testület jóváhagyásával megalakult a víziközmű társulat, valamint a korábbiakan már menedzsment KÖVITE- Plusz Kft-vel, lehet, hogy nagyon úgy néz ki, hogy éppen a KÖVITE volt az, aki mutyizott, ugyanis kétféle terv van csatornára is, melyben kemény pénzek vannak eldugva, és ezek most kerültek előtérbe. Ennek a helyreigazítása most van folyamatban, valamint a csatornára vonatkozó vízjogi létesítési engedélynek a módosítása is most van a támogatási szerződéshez vonatkoztatva a megnyert pályázathoz javításra előkészítve. 
Szó esett a Wifi falu kapcsán, hogy a településen élőket én nem képviseltem a gyerekesélyes programon belül, ellenben Önnel meg kell jegyezzem, ugyanis Ön az utolsó ciklusban egyáltalán nem járt kistérségi ülésekre, valamint többcélú ülésekre. Úgyhogy én ott vagyok, akadályoztatásom esetén is próbálok ott lenni, még ha csak a végére is érek oda, hogy igenis képviselve legyen Sarkadkeresztúr. 
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Arról nem is beszélve, hogy a sok hagyaték mellett kaptunk mi is egyet, amit még máig nyögünk, ez pedig a járóbeteg-szakellátónak a finanszírozása. 600 ezer forint/negyedév, ami plusz terhet ró az önkormányzatra, és nem tudom, hogy tud-e mondani egyetlen egy települést az országban, egy kistérséget, körzetet, ahol járóbeteg-szakellátó működik, és pótbefizetéseket kell az önkormányzatoknak befizetnie. Olvasatomban ilyen nincs. 
Többször elhangzott a „mutyi” lehetősége. Van még egy másik dolog, amit megörököltünk és mutyinak gondolok, és ami a mai napig nincs lezárva, az a Sport u. 2/a. sz. alatti lévő sportépületnek a felújítása, és rendbetétele. Ez számunkra a mai napig nem tiszta, és kérdéses, hogy milyen úton és módon működött annak idején, hogy a vállalkozó még most is követel tőlünk 4,4 millió forintot. Akkor kérdezem én, hogy miért nem lehetett önkormányzati berkekből, költségvetésből felújítani. 
Elképzeléseink vannak, nem lettek kilökve a pályázatok, a határozatokról van értesülésünk, tudomásunk. A pályázati lehetőségek kiírása kapcsán nem történt ez ügyben előrelépés.

A tanyagondnoki kisbusz beszerzése folyamatban van, a pályázatunkat benyújtottuk. 
2008 óta jó kapcsolatban élek Bálint Erzsébettel Kötegyánban, azóta született egy gyermekem, ők az elsők, valamint az egészség, de ettől függetlenül az, hogy van amikor 11 órakor jelenek meg, ezt feltételezem, hogy így van, de nem magánjellegű elfoglaltságokból, hanem a település érdekét képviselve jövök, megyek, és intézem a településen élők sorsát, gondját, baját. 
Nagy Mihály: elég rosszul, hogy azt kell mondjam. 

Baracsi Marianna képviselő: én úgy gondolom, hogy ezeket a pályázatokat nem biztos, hogy megírni nehezebb volt, mint megvalósítani. Nem tudom, hogy ki írta ezeket a pályázatokat az önkormányzatnál az elmúlt ciklusban, külső pályázatírók, vagy valaki bent vállalta fel, de azt gondolom, hogy semmiféleképpen nem nevezhető az nehezebb feladatnak, mint ezeket megvalósítani ebben az időszakban, ebben a gazdasági válságban, amiben vagyunk. Úgyhogy azt gondolom, hogy ez nekünk elég sok feladatot adott, sok anyagi nehézséget  és problémát, mert Ön említette nagyon sokszor, hogy önerő, meg önerő, meg önerő, ami lehet, hogy csak 5 vagy 10 %, de egy forráshiányos önkormányzatnál azt a 10 vagy 5 %-ot is elég nehéz volt előteremteni. Úgy gondolom, többször ezért áthidaló hitelt kellett felvenni, de megpróbáltuk, és megpróbáljuk megoldani. Azt gondolom, hogy a megvalósítás az azért megtörtént többségében. Ez az én véleményem. Szóval ki írta a pályázatokat?
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Nagy Mihály: mikor ki, mert volt külső pályázatíró és belső pályázatíró is. Úgy gondolom, hogy a hivatal egy rendkívül képzett, tapasztalt, jól felkészült emberekből álló hivatal volt, és nagyon sok pályázatot önállóan készítettünk el. Vannak olyan pályázatok, amelyet egy délután el lehet készíteni, de vannak olyan pályázatok, mint az uniós pályázatok, ahová szakértők kellenek, azokat szakértők írták meg. Az, hogy megvalósítani, vagy megírni volt-e könnyebb, ehhez nincs viszonyítási alap, mert itt egyet sem írtak még. Majd ha írnak 10-15-20 pályázatot, akkor majd tudja, hogy mi könnyebb. 
Baracsi Marianna képviselő: én tudom, nem erről a területről, de máshonnan igen. 

Nagy Mihály: mondjon pályázatnak a címét, amit itt megírtak?

Baracsi Marianna képviselő: én nem írtam itt.

Nagy Mihály: akkor honnan tudja, hogy mit nehezebb? 

Baracsi Marianna képviselő: úgy gondolom, hogy ez nem is a mi dolgunk, de mint mondtam a pályázatírással nem erről a területről, hanem más területen már találkoztam. 

Nagy Mihály: kb. 40 pályázatot, projektet gondoztunk, van viszonyítási alapom, hogy mit hogyan lehet, mindegyiket nehéz. 

Baracsi Marianna képviselő: amikor mi ide beültünk testületi ülésre legelőször, és egy jó pár alkalommal, tényleg 11 pályázat volt, ami folyamatban volt. Nem tudom, a másik 20-ról hallott valaki bármit is?

Hunyadyné Cserge Mária képviselő: ne felejtsük el, hogy ez túl egyoldalú. Egyoldalúan vázol valamit, ami akkor történt, amikor Ön polgármester volt, akkor beadtak pályázatot egy bizonyos feltétellel, ezek a későbbiek során elbírálásra kerültek, majd támogatásra, illetve beírták, hogy a beadott pályázathoz képest a támogatási feltétel így és így változott meg. Ezeket a finom húzásokat nem szabad kihagyni a valóságból, mert ezek azért egészen más szempontból fogják megvilágítani az igazságot. Továbbá, azok a pályázatok, amelyeket felsorolt, és amelyekben oda próbálta szegezni a jelenlegi polgármestert a falhoz, azért azok nem a valóságot tükrözik, hiszen pl. itt van a gyerekesélyes pályázat, aminek kapcsán emlékszem olyan megbeszélésre, hogy minden polgármester, úgy Okány, Zsadány, Geszt, próbált, könyökölt helyet gyúrni magának, és én úgy emlékszem, hogy abban az időszakban még Ön ült ott, ahol ott kellett ülni, és láttam, hogy Ön is csak a levegő után kapkod, miután el lett döntve, hogy az a sok-sok pénz Gesztnek és Okánynak, és persze Sarkadnak meg elsősorban, nekünk meg jut, ami jutott ahhoz képest, mint
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amit ígértek. Ennek a sokszorosa volt nekünk is ígérve, és én, mint egy kicsit belefolytam, ebből kifolyólag látom, és érzékelem, hogy Ön egy teljesen más szempontból lobbizik ezzel, had használjam ezt a szót, és próbálja a jelenlegi polgármester ellen sulykolni ezt, holott akkor még Ön is ott volt, és Ön is csak futott a madzag után, mert mást nem lehet mondani, mert elvitték azok, akik elvitték. A maradékkal szerintem a lehető legjobban próbált gazdálkodni a jelenlegi vezetőség, és a mai napig az a kicsi, ami lecsorgott, az azért a közösségé, tehát azt akartam én ezzel az egésszel mondani, hogy egy meddő beszélgetés ez, mert Önnek van egy perspektívája. Szerintem nem is kell belelovalni magunkat, mert nem tisztünk az, hogy bármiről meggyőzzük Önt, de látható, legyen az az iskola felújítása, legyen bármilyen megmozdulás, ahol hogyha mi úgy akarnánk hozzáállni, olyan csúnya dolgokat tudnánk visszadobálni, és felhozogatni, ami méltatlan az emberi léthez, mert sokszor mint ahogy Ön is sokszor Okányban pl. fut a gyerekesélyes program után, és esélye nincs, hogy elkapja, most pedig a polgármesteren kéri számon. Ez egyrészt méltatlan, a másik pedig meddő dolog, hogy meggyőzzem arról, hogy ne így lássa, mert Ön úgy fogja látni, mert úgy akarja látni, mert ez az Ön életének a mozgató rugója. Én úgy gondolom, hogy Ön elmondta, amit akar, mi magunkra vesszük, amit magunkra kell, de amit nem lehet magunkra venni, azt nem vesszük Lehet, hogy ugyanez a kis bölcsesség nem hiányozna az elődeinkből, lehet, hogy nem ez a haragvás és folytonos rosszindulatúság lenne az egész településen, hanem egy kicsit békességesebb, még akkor is, ha ez politikailag – bár én útálom ezt a szót, mert ezen a szinten, amilyen is községben élünk, politikát emlegetni olyan butaság, mint a halnak sivatagi túrára készülni. Tehát itt nem politika kell, hanem egy falu érdekét kell nézni, teljesen mindegy, hogy kinek mi a világnézete, ebből a szempontból egy a lényeg, hogy már alig vagyunk 1600-an, és azt kell csinálni, ami ennek a településnek az érdeke. Hogy ebben kinek mi az érzete, teljesen mellékes kell, hogy legyen. 

Nagy Mihály: a folytonosságról, a rosszindulatról csak annyit, hogy én először jöttem el, engem itt nem látott a községházán az utóbbi három évben. 

Baracsi Marianna képviselő: az is egyfajta viselkedés, hogy nem akarom.

Nagy Mihály: bizonyára magára gondolt, ha a folyamatos rosszindulatot említi, ráadásul nagyon szelektív az emlékezete, én Okányban ilyen ügyben nem jártam, és ráadásul mi erőszakoltuk rá, hogy legyen ifjúsági klub, és ez Esztikének, Ilyés Józsefnének volt az eredeti ötlete.

Hunyadyné Cserge Mária képviselő: akkor csak járt Okányban, csak igazat beszélek.

Nagy Mihály: részben, de igyekszik elferdíteni, hogy saját tükörképére formálja ezt  a dolgot.
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Bakucz Péter polgármester: ezzel kapcsolatosan annyi megjegyezni valóm lenne, hogy igazából az ifjúsági klubról szó nem volt, hanem kimaradt 5,5 millió forint, szóltak ki a Többcélú Kistérségi Társulástól 2012-ben, amit fel lehetne használni, és nem akar-e élni Sarkadkeresztúr ezzel a lehetőséggel. Elsősorban az I. óvoda épületével számoltunk, azt gondoltuk, hogy ott ki lehetne egy közösségi színteret alakítani, viszont régi épületről lévén szó, elsődleges felmérés alapján 8-8,5 millió forintba került volna a felújítás. Nyilván azt mindenki tudja, ha valamit újítunk, többe kerül, mintha valamit építünk. Ebből kifolyólag jött az ötlet, hogy akkor a Széchenyi u. 4. sz. alatti szolgálati lakásban gondolkodjuk, ugyanis az mindig elhanyagolt állapotú, pénzt nem látott önkormányzati ingatlan volt. Így jött az ötlet, hogy egy ifjúsági közösségi színteret hozzunk létre a Széchenyi u. 4. sz. alatt. 

Nagy Mihály: ezt akik ott voltak, tudják tanúsítani annak idején, az előkészítés fázisában Esztike ezt szorgalmazta, és a vesszőparipája volt az ifjúsági klub az elejétől fogva, hogy Keresztúrnak legyen ifjúsági klubja. Gondolom, ez nem racionális oldalról jött a részéről, mert a fia abban a korban volt, hogy keresték a helyüket a faluban.

Bakucz Péter polgármester: felvetődött a Keresztúr Nevű Települések találkozója, munkássága. Feltételezem, hogy egy fesztivál megrendezésére itt is lenne igény. Eljárok minden ülésre, amit a szövetség éves szinten megrendez, sajnálatos tény, hogy a szövetség működésére Rákoskeresztúr Önkormányzata az, aki mindig hitelt szokott adni addig, amíg pályázatot nyernek. Visszamenőlegesen két évre tudom azt mondani, hogy 5 millió forintnál többet nem nyertek, ezért van az, hogy az ottlétünket saját erőből kell megfinanszírozni. Mindenki tudja, hogy egy ekkora rendezvénynek az össz költségvetése, pl. az ez évben megrendezett murakeresztúri találkozóé 27 millió forint volt. Jelen gazdasági helyzetben azt tudom mondani, hogy ezt Sarkadkeresztúr Község Önkormányzata felelősségteljesen nem tudja bevállalni ilyen pályázati kiírások mellett. Nem véletlenül voltunk az elmúlt közgyűlésen az ülést követően a Parlamentben, ahol találkoztunk a hozzánk tartozó országgyűlési képviselőkkel, hogy egy lobbit folytassunk az ügyben, hogy a szövetség munkája és munkássága támogatva legyen. A szövetség létrehozásában alapító tag volt Sarkadkeresztúr is, és azt a politikát folytatja, mint  a jelenlegi Orbán politika: a határon átnyúló kapcsolatok erősítését és felélénkítését. Ez nem új keletű a szövetség életében, ez már 2000 óta működik, és ezt Ön is tudja. Viszont sajnos már oda jutott, hogy az sem biztos, hogy a szövetség maga működni tud. 

Szó esett a hőközpontról és annak kiaknázásáról. Erre vonatkozóan több felmérés is készült, a szondától kezdve, amit a földbe helyezünk, ha tudnánk is pályázni és ki tudnánk termelni az önerőt, az illetékes szakemberek azt mondták, hogy az önkormányzat ingatlanjainak távolságából adódóan olyan költségeket vonna maga 
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után, hogy egyszerűen nem éri meg erre pályázni, nem éri meg kiaknázni ezt a pályázati lehetőséget. 

Szintén szó esett a kazánprogramról, nem pályáztunk ezzel, mert hiába van kazánunk, ha szalmát nem tudunk mellé termelni, nem tudunk a településen 30 ezer bálát összeszedni. Mezőgazdasági település lévén a mezőgazdasági vállalkozók nagy többsége állattartással is foglalkozik, a megtermelt szálastakarmány melléktermékét felhasználja a saját gazdaságán belül. 

Nagy Mihály: ez egyszerűen nem igaz. Elmondta Polgármester Úr, hogyan nem lehet valamit csinálni, azon kellett volna gondolkodni, hogy hogyan lehet. Sok gazda örül annak, ha elviszik tőle a szalmát, és ingyen oda is adja. Az, hogy-hogy nem lehet valamit, arról nem érdemes beszélni, arról kellene beszélni, hogy-hogy lehet pályázni.

Bakucz Péter polgármester: a projekt, amit mondtam, előttünk az energiapark létrehozásának lehetősége, mindezek mellett az elmúlt években az önkormányzati büdzsé visszaszorításából kifolyólag pályáztunk a közfoglalkoztatási programokban, a megnyerhető eszközökre. Ennek függvényében, ahol vegyestüzelésű kazánok vannak, a gázfűtést kiváltottuk, vagy állítottunk be fűtőtestet, gondolok itt elsősorban a könyvtárra. Aprítékkal és fával történik az intézmények fűtése. A sportcsarnoknál pályázati lehetőségből adódóan a napkollektor biztosítja a melegvíz termelést az intézményben.

Nagy Mihály: egy dologból szeretnék a válaszokból reagálni arra, hogy az derült ki, hogy lebénult az önkormányzat, mert volt valami egynéhány 35 millió forint, és itt már a Polgármester Úr az átadás-átvételi jegyzőkönyvhöz képest mást beszél, mert szerintem az átadás-átvételi jegyzőkönyvben nem 47 millió forint van egyáltalán, hanem 34 millió forint. Ez egy pillanatfelvétel volt, egy háromnegyed éves állapot volt, szeptember 30-a volt, és még két ÖNHIKI pályázatnak a II. és a III. fordulója előtt állt, ezen kívül egyáltalán nem voltak 90 napon túli tartozások. A működésben semmilyen zavar nem volt, naprakészen tudtunk fizetni, és ki tudtuk fizetni a béreket. Az, hogy akkor 34 millió forint volt az adósságállománya az önkormányzatnak, teljesen zavartalanul tudtunk működni, mert a fedezete mindennek megvolt. Egy olyan helyzetben, amikor csak abban az időszakban csak a konyha csinált évente 14 millió forintos veszteségeket. A 34 millió forintos hiány akkoriban nem volt probléma, évtizedekig gazdálkodtunk úgy, hogy 30-40 millió forintos mínuszokat toltunk magunk előtt. Ez nem okozott problémát, akkor is alatta maradt az önkormányzat az éves költségvetése 10 %-ának, és ez egy elfogadott dolog volt, de akkor nem volt konszolidáció, nem volt egy kiugró dolog. Polgármester Úr mondjon egy önkormányzatot, ahol ennél kevesebb volt a hiány. Így gazdálkodtak az önkormányzatok évtizedekig, hogy a hiányt tolták maguk előtt.

Baracsi Marianna képviselő: Okányban nem volt ilyen probléma.
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Nagy Mihály: Okány egy 2600 feletti település, az almát az almával hasonlítsuk össze, a 2000 alatti települések közül hol tudtak úgy gazdálkodni, hogy ne legyen hiány. Sehol nem tudtak, és ez egy elfogadott dolog volt, de azért mindig jót álltunk mindenért, soha nem jött egyetlen egy inkasszó sem. Ennek utána lehet nézni, 28 évig zsinórban megoldottuk mindig a feladatokat. Most három éve görcsölnek ezen a rongyos egynéhány 30 millió forinton, ez nem tétel egy 4-500 millió forintos módosított előirányzaton.

Orodán Istvánné képviselő: annyit szeretnék kiegészítésül mondani, mivel a Polgármester Úr és a képviselőtársaim már nagyrészt válaszoltak a kérdésedre, hogy én nagyon durvának tartom, hogy a közmeghallgatáson már másfél órája csak a polgármestert és a jelenlegi képviselő-testületet pocskondiázod. A mi szemünkben meglátod a szálkát, de a saját szemedben nem láttad meg a gerendát sem. 

Nagy Mihály: szeretnék hallani egy pocskondiázó szót, mi volt az?

Orodán Istvánné képviselő: mindent mondtál ránk, csak jót nem. Mi senkik vagyunk, csak ti voltatok a valakik, és hozzá tenném, hogy ki a rosszindulatú. Ha mi rosszindulatúak lettünk volna, akkor a családi vállalkozásodat mind leváltottuk volna, és akkor nem jutottunk volna oda, mint ahova most, hogy mindenki betart a polgármesternek.

A munkanélküliségről beszélsz, miért nem helyieket alkalmaztatok úgy az iskolában, mind bárhol, miért máshonnan kellett idehozni az embereket. A tanító egy sem idevaló, a jó tanítókat mindet elüldöztétek, és ezért vitték el sokan Gyulára a gyerekeket. 

A másik, hogy a faluban generálod az embereket egymásra. Nyugodt körülmények lennének, ha ezt nem csinálnád. Ennek semmi értelme, ennek a bosszúvágynak. 

Nagy Mihály: ez arcátlan hazugság, ezekben a hazugságokban én nem vagyok partner.

Orodán Istvánné képviselő: ez nem hazugság, mert én is látok és hallok sok mindent. 

A faügyre visszatérve, miért kellett kisajátítani az erdőt? Most lenne mivel fűteni az önkormányzat intézményeit. 

Nagy Mihály: nem tudom milyen erdőről beszélsz.
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Orodán Istvánné képviselő: arról, amelyben most termeled a fát ki. Te is, meg a testvéred is, és még sorolhatnám. 

Ennek ellenére a sok pályázatok, és mindent, amit eladtatok, mégis mínuszos lett az önkormányzat. Akkor Te miért nem statuáltál példát a környező településekkel szemben? Sehol ekkora mínusz nem volt. Ha Te olyan nagyon jól működtél, olyan jó  polgármester voltál, akkor miért csak 220 szavazatot kaptál? Azért, mert mindenkinek elege volt belőled. A választás után nem köszöntél ennek sem, annak sem. Miért nem köszöntél? Ez Téged minősített Polgármester Úr! Ami sok, az sok.

Nagy Mihály: mit nem szeretsz hallani?

Orodán Istvánné képviselő: a hülyeségeket nem szeretem hallani, mert ha valaki tesz  a faluért, én is teszek, de nem úgy, hogy ártsak neki, az a helyzet. Meg hogy Téged az utcára tettek? Ki? Én és az elvbarátaim? Hogy tettünk volna? Még ha ráérnék, sajnálnálak. 

Nagy Mihály: én senkinek nem beszéltem ilyet.

Orodán Istvánné képviselő: én ezt írásban tudom mutatni. Úgyhogy erről ennyit.

Nagy Mihály: jól van, mutassad írásban.

Orodán Istvánné képviselő: korábban azt mondtad, hogy nem kell nyugdíjas egyesület. Erre megszervezted az Orchidea egyesületet azért, hogy generáld az embereket egymásnak. Békesség lenne, ha Te ezt nem folytatnád a kocsmában.

Nagy Mihály: ez arcátlan hazugság. 
Orodán Istvánné képviselő: neked minden arcátlan hazugság, ha az ember megmondja a szemedbe az igazságot. Elegem van már. Végzi mindenki a munkáját becsületesen. Lemondtunk a tiszteletdíjról is, és ennek sem volt semmi értelme, Ti meg felvettétek a minimálbért havonta, úgyhogy arról, hogy milyen volt a régi képviselő-testület, és milyen a mostani.

Bakosné Tóth Irma képviselő: pont fordítva sült el a dolog, nem akartam hozzászólni, de engem rettentően meglepett, amit most itt felsoroltál. Tulajdonképpen éppen fordított helyzetben voltunk, mert mi akartuk feljelenteni az iskolát. Így gondolom, hogy ott is van vezető, aki felelős az iskola felújításért. Mi kértük meg a polgármestert, a hivatali dolgozókat, hogy ami menthető, mentsék már meg, mert mindent elhordanak az építkezés ideje alatt. 
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Nagy Mihály: akkor a beruházásnál a munkaterület átadás megtörtént, és ki adja át a munkaterületet? A fenntartó.

Bakosné Tóth Irma képviselő: én most teljesen meg vagyok lepődve, amit Te most itt felsoroltál, ne haragudj.

Nagy Mihály: ez most kifejezetten személyeskedés és rosszindulatúság. Azt tudom mondani, hogy az intézményvezetés ki van hagyva ezekből a dolgokból teljes egészében, sehol nincs semmilyen aláírása. Polgármester Úr, ki volt a beruházó? 

Bakucz Péter polgármester: Moknács Pálék voltak.

Nagy Mihály: igen, ők voltak a kivitelezők, de ki volt a beruházó?

Bakucz Péter polgármester: az önkormányzat.

Nagy Mihály: az önkormányzat a beruházó, a kivitelező pedig Moknács Pál cége, tehát a kettő között van szerződés. Ebben hol van a helye az intézményvezetőnek? Sehol nincs. 

Baracsi Marianna képviselő: az iskolából is vittek el olyan dolgokat, ami nem volt leltárba véve. 

Nagy Mihály: ha vittek is el, ez ellen mit tett a bizottság? 

Baracsi Marianna képviselő: megkérdeztük a kedves feleségét, hogy hol van, azt mondta, hogy ez nem volt leltárban. Mi az, hogy nem volt leltárba véve évek alatt? Ez önkormányzati vagyon. 

Nagy Mihály: nem önálló jogkörrel gazdálkodó intézmény volt akkor sem.
Bakosné Tóth Irma képviselő: pontosan azért kellett volna leltárba venni, hogy megmentsük, ami menthető, és hogy maradjon meg az utókornak. 

Bakucz Péter polgármester: az ügy fontosságához még elmondanám, hogy volt még mellette egyidejűleg eszközbeszerzési pályázat, még azt is fontosnak vettük, és tartottuk. Ezért az önkormányzat hitelt vett fel, hogy azt meg tudjuk finanszírozni. Nem az, hogy az iskola ellen vagyunk, sőt az iskola mellett vagyunk.

Nagy Mihály: én nem állítottam ilyet.

Baracsi Marianna képviselő: azt igen, hogy a gyerekek érdekeit nem képviseljük. 
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Nagy Mihály: ezt a játszótér építésnél említettem.

Baracsi Marianna képviselő: teljesen mindegy, hogy most a játszótér építésnél, vagy más miatt. Egyébként sajnos a településen csökken a gyereklétszám. Biztos fontos ez a pályázat is, de ugyan hány gyerek játszana most a játszótéren. Nem teljesen ugyanaz a helyzet. Igyekeztünk kihasználni azokat a lehetőségeket, ahol kevesebb önerő kell, mert nem tudjuk mellétenni sajnos, ami szükséges. És nem a gyerekek ellen vagyunk. 

Azt gondolom, hogy igaz az, hogy sok mindent meg kellett tanulnunk, mert sokan először ülünk itt ebben a testületben, és nem feltétlenül mondták meg nekünk, hogy mi a helyes és mit kell tennünk, hanem próbáltuk mindannyian a magunk tudását összeszedni, és összehangoltan együtt dolgozni. Nem volt könnyű, de azt gondolom, hogy most már három év alatt sikerült idáig eljutni.

Megyesi Tibor alpolgármester: kérdés továbbra is, hogy mennyire érte meg az önkormányzatnak az okányi társulás, mennyi pluszt kellett kifizetnünk.

Baracsi Marianna képviselő: sok minden van, amire visszamutogathatnánk, és nem tesszük. Megpróbáltuk megoldani a legjobb tudásunk szerint, még akkor is, ha úgy gondolom, hogy az nem mindig sikerült és azt gondolom, hogy mutyizásról szó nem lehet.

Orodán Istvánné képviselő: mutyizásról a sportcsarnok esetében beszélhetünk, mert a falut nem kérdezték meg, hogy hozzájárul-e vagy sem az építéshez a gázvagyonból. Azon nem gondolkodtatok, hogy majd fenn tudjuk-e tartani. Miből?

Megyesi Tibor alpolgármester: évi 3 millió forint veszteséget termel. 

Nagy Mihály: aki ezt mondja az a  holdon él vagy hazudik, mert falugyűlésen lett megkérdezve, hogy mire legyen fordítva a gázvagyon.

Orodán Istvánné képviselő: dehogy lett ez megkérdezve.

Nagy Mihály: az emberek azt mondták, hogy mivel kiosztani nem lehet, kb. 8 ezer forint jutott volna a társulati tagoknak, akkor költse a képviselő-testület olyanra, amit az egész falu élvez. 

Orodán Istvánné képviselő: hát ezt lehet élvezni, de fenntartani nem tudjuk.

Nagy Mihály: egyébként a sportcsarnok kötelező tartozéka az új nevelési törvénynek. Most bezárnák az iskolát, mert nincs tornaterem. Az jobb lenne? Ennek örülnének egyesek.
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Megyesi Tibor alpolgármester: csak akkor még nem ez volt a törvény.

Orodán Istvánné képviselő: nem örültünk volna, mert ha igen, akkor másként állnánk a dolgokhoz. Nem bántottuk a feleségedet sem, a testvéredet sem, mindenkit hagytunk a helyén. 

Baracsi Marianna képviselő: nem kell személyeskedni, mert nem ezen múlik.

Nagy Mihály: nem tudom, hogy kerül ide az én rokonságom. Az én rokonságom a probléma, pedig én egészen másról beszéltem.

Baracsi Marianna képviselő: nem probléma, én úgy gondolom, megoldottunk mindent.

Nagy Mihály: a továbbiakban lenne még néhány aktuális bejelentésem, rövid, mielőtt még bárkinek is heródja lenne a dologtól. 

Azt tapasztaltam, hogy nem ég a közvilágítás a Puskin utcai trafó egy áramkörén. Egy hétig volt kb. közvilágítási hiba, ebben a szezonban ez egyrészt balesetveszélyes, másrészt közbiztonsági kérdés is sötétben maradni, harmadrész ez anyagi kérdés is, mert akkor is ki kell fizetni, ha nem ég. 

Ahogy beállt a viszonylag csapadékos időjárás, azt lehet tapasztalni, hogy a vontató tulajdonosok, ahogy feljönnek az önkormányzati utakra, nem takarítják le a kerekeket. Egyszerűen kiment a divatból a kerék letakarítás szokása, illetve ez nem is szokás volt, hanem jogszabály, illetve a KRESZ írja elő. Odáig eljutottunk már, hogy ez olyannyira feledésbe merült, hogy már lapát sincs a zetorosoknál. Régen ez kötelező volt. Én ezt nem azért mondom, hogy ebben az önkormányzatnak van felelőssége, itt az emberek a hibásak. De azt hiszem, azt megtehetem, hogy kérhetem az önkormányzatot, a polgármestert arra, hogy a rendelkezésére álló eszközökkel   a rendőrséggel vegye fel a kapcsolatot, és legalább legyenek megszólítva ezek az emberek. Ez nem csak közbiztonsági kérdés, hogy ezen meg lehet csúszni, ez nem csak esztétikai kérdés, hogy összecsapnak mindent vele, hanem ez rongálja az utat is, és újabb kátyúk keletkeznek. 

Baracsi Marianna képviselő: most itt lenne az alkalom, hogy a Sportbüfé kérdését, az ingatlan felújítást tisztázzuk, mert igazából mi nem tudtunk a végére jutni. Ezt az előző testülettől megörököltük, és szeretnénk tudni, hogy igazából mi történt ott a Sport utcán, bérleti szerződést sem láttunk, az eredeti szerződés eltűnt. Tudhatnánk-e erről valamit?
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Nagy Mihály: eredetileg a Sarkadkeresztúr Sportjáért Alapítvány kezdte el építeni az épületet, és ennek a kuratóriumnak az elnöke Drozdik József volt. A legnagyobb támogatója az alapítványnak a Minőség Vasipari Gmk volt, valamint a közelben működő gazdasági társaságok, vállalkozások voltak. Az akkori adótörvények szerint az alapítványt támogatni jófajta törvényes lehetőség volt. Ezt a kiskaput később bezárták az adótörvények módosításával, emiatt a betonkoszorúnál megakadt az építkezés. Ekkor kezdeményezte az akkori képviselő-testület, hogy kerüljön ez önkormányzati tulajdonba, és mint önkormányzati tulajdont bontsuk le, vagy pedig keressünk egy pályázati lehetőséget, és ebből fejezzük be az épületet. Az utóbbi történt, az Ifjúsági és Sportminisztériumtól tudtunk erre nyerni 5 millió forintot, és ebből az összegből került befejezésre, és mondhatom, hogy éppen, hogy elég volt ahhoz, hogy lakhatóvá tegyük. Az eredeti funkciójában megépíteni – ez egy tekepálya - szóba sem jöhetett, mert egy kétpályás automata tekepályának a technikai berendezése sok millió forintba került volna. Viszont magát az épületet, a sportöltöző funkciót meg tudtuk valósítani, és így lett átadva a sportnak. Az eredeti tervek szerint egy, akkor kötegyáni Nemes nevű tervező tervezett egy integrált közösségi színteret is, amiből később lett a büfé. Az eredeti terveket, amelyek igen grandiózusak voltak, később át kellett szabni a lehetőségekhez, és az önkormányzat már a közösségi funkció kialakításával nem foglalkozott, csak a sportöltöző funkció kialakításával, így lett átadva a sportnak. A sportegyesület keresett befektetőt, aki a sportbüfét megcsinálná egy hosszú távú bérleti szerződéssel, és így létrejött egy megállapodás a sportegyesület és az egyik k között. Úgy tudom, akkor Nagy Csaba volt a büfés. Ha jól emlékszem a megállapodás tartalmára, abban állapodtak meg, hogy Nagy Csaba megépíti a termet, mert ott csak a csupasz falak voltak, és bérbeszámítással 20 év alatt lelakja. Egyébként a büfés a bérleti díjat mindig a sportegyesületnek ajánlotta fel. Így viszont a sportegyesület nem kap támogatást, de lesz egy büfé. Tehát ez volt a sportegyesület és a vállalkozó megállapodása, ez így létre is jött, realizálódott is. Az, hogy Nagy Csaba hogy s mint szerzett erre pénzt, nem tudni, de tényleg kifogástalan minőségben teljesítette a szerződésben vállalt kötelezettségét. Az én ismereteim szerint 20 évig joga volna a büfét üzemeltetni. Hogy később milyen üzleteket kötöttek a vállalkozók, mert Nagy Csaba eladta valakinek, ha jó tudom Kovács Lajos üzemeltette és nem tudom, hogy ő eladta-e valakinek, de az alaphelyzet ez volt. Kiszámolták, hogy az a bérleti díj, ami akkor a sportbüféért járt, azt a 3,5-4 millió forintot használták fel a büfé kialakításánál, hogy az hány évre fedezi a bérleti díjat. Mint mondtam, a bérleti díjat mindig a sportegyesület kapta. Ez azért volt nagy dolog az önkormányzatnak, mert ha az önkormányzat támogatta volna a civil szervezeteket, akkor soha nem indulhatott volna az ÖNHIKI-n. Viszont a civil szervezeteknek szüksége volt forrásokra, ezért az önkormányzat a használati jogot átadta a sportegyesületnek, mint civil szervezetnek. 

Bakucz Péter polgármester: a legnagyobb probléma, hogy a rendelkezésre álló iratok alapján a polgármesteri hivatal és a vállalkozó között jött létre a megállapodás.
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Nagy Mihály: a hivatal nem is lehetett szerződő fél, ebben biztos, hogy Jegyző Úr is megerősít benne, ez az önkormányzat tulajdona. Ha a hivatal elő is készítette a tervezetet, azt az önkormányzat tisztségviselőinek kellett aláírnia. Én nem emlékszem, hogy ilyen szerződést aláírtam volna. 

Bakucz Péter polgármester: mindezek mellett Nagy Csaba ezt a jogot eladta Kovács Lajosnak, ez valóban így van, viszont most a Békés-Kaszinó Kft. az, aki kiállította a számlát és követel. Egy darab számla áll rendelkezésre, felújítási munkákról, semmi más nincs kimutatva rajta, és követelik az önkormányzaton a kiegyenlítést. 

Nagy Mihály: nem kell fizetni, az önkormányzat nem szerződött velük, követelést benyújtani csak szerződés alapján lehet. Ilyen szerződés nincs. Valószínű, hogy ez az a cég, aki mögötte állt Nagy Csabának abban az időszakban. Keresse rajta a pénzt, el kell küldeni Nagy Csabához. 

Baracsi Marianna képviselő: valójában azt nem értjük, hogy akkor miért rajtunk követeli az összeget. Kiszámoltam, hogy a 20 évre biztosított jog kb. havi 17 ezer forint bérleti díjat jelentett akkor.

Nagy Mihály: szerintem mindenfajta követeléstől nem kell megijedni a mai világban. Az említett összeg tényleg kevés, az az igazság, hogy ez nem piaci ár. Nem lehet piaci árban gondolkodni, mert az a büfé, ami ott működik, veszteségre van ítélve. Kéthetente tud kinyitni, és ráadásul csak fociszezonban, és van egy viszonylag elfogadható bevétele, az nem üzlet. Viszont arra meg szükség van, hogy a sportolók és a vendégek kiszolgálása megoldott legyen.
Bordás Sándor: abban a szerződésben nem fektették-e le esetleg, hogy a büfének a rezsijét ki állja, mert ha az önkormányzat, akkor az elég meredek, mert igazából ezek elég húzósak. 

Bakucz Péter polgármester: problémát jelent, hogy az épületben nincs almérő, ami tudná mérni a büfének a rezsijét.
Bordás Sándor: szembesültünk azzal, hogy a teljes szezonban teljes gázzal fűtötték a sportbüfét és az önkormányzatnak érkezett a számla. Ebből mennyit vállalt át a vállalkozó, a szerződésben erről nem szólt semmilyen fáma? Ezt szerettem volna megkérdezni, mivel akkor Ön volt itt a polgármester. 
Nagy Mihály: éntőlem? Annyit tudok mondani, hogy az ingatlan az önkormányzat tulajdona, az összes fogyasztásmérő az önkormányzat nevén van, és természetesen az önkormányzatnak számláznak. Itt az a kérdés, hogy tud-e olyan pénzügyi kondíciókat teremteni a sportegyesület, hogy ezt átvállalja, mint használója és
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üzemeltetője ennek a létesítménynek. Sose tudott ilyet produkálni, ez is egy olyan támogatás volt az önkormányzat részéről, amit nem készpénzként adott, mert ha igen, akkor kizárta volna magát a támogatásokból, nagyon sok pályázati lehetőségből. 
Baracsi Marianna képviselő: a sportegyesülettel nincs is semmi gond, csak így a büfést is megtámogattuk vele. 
Bakucz Péter polgármester: én ezzel a közmeghallgatás napirendi pontot bezárom, köszönöm szépen a megjelenést, a hozzászólást, az aktivitást. 

A képviselő-testület nevében minden megjelentnek kellemes karácsonyi ünnepeket és boldog új évet kívánok.
Határozat folyószáma: 167.
          Napirend: Jelentés a lejárt határidejű határo- 






      zatok végrehajtásáról, a két testü-






      leti ülés között hozott döntésekről.

Bakucz Péter polgármester: a két testületi ülés között lejárt határidejű határozat nincs. A két testületi ülés között az alábbi fontosabb események történtek:
Az elmúlt napokban a „Leg a láb” Alapfokú Művészeti Iskola Télapó ünnepségén, a Nyugdíjasok Érdekvédelmi Egyesülete fenyőünnepségén, valamint a Sportegyesület jótékonysági vacsoráján vettem részt.

Mindezek mellett szeretném közölni a képviselő-testülettel, hogy a „Leg a láb” Alapfokú Művészeti Iskola korábbi tartozása, a 67.800.- Ft az iskola részéről befizetésre került, és innentől kezdve nincs tartozásuk. 
Megállapítom, hogy a jelentéssel kapcsolatosan kérdés, észrevétel nincs, így kérem, aki a jelentésben leírtakat elfogadja, kézfelnyújtással jelezze.
A képviselő-testület 7 szavazattal – ellenszavazat nélkül – egyhangúlag az alábbi határozatot hozta:



167/2013. (XII.17.) számú önkormányzati határozat:

Sarkadkeresztúr Község Önkormányzatának Képviselő-testülete a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról, a két testületi ülés között hozott döntésekről szóló jelentést elfogadta.
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Határozat folyószáma:  168.

       Napirend: A képviselő-testület 2014. évi 






               munkatervének összeállítása
Bakucz Péter polgármester: az Ügyrendi és Pénzügyi Bizottság a képviselő-testület 2014. évi munkaterv tervezetét elkészítette (jegyzőkönyv mellékleteként csatolva!). Mint látható, a képviselő-testület 2014. évi munkaterve szeptemberig van megtervezve a kötelező napirendekkel, mivel készülünk az őszi helyhatósági választásokra.

Felkérem Baracsi Marianna képviselőt, hogy a bizottság javaslatát ismertesse.

Baracsi Marianna képviselő: az Ügyrendi és Pénzügyi Bizottság a 2014. évi munkatervet a korábbi gyakorlatnak megfelelően megtárgyalta és elfogadásra javasolja a képviselő-testületnek. 

Bakucz Péter polgármester: megállapítom, hogy a képviselő-testület részéről észrevétel, javaslat nincs, így kérem, aki az Ügyrendi és Pénzügyi Bizottság által elkészített, 2014. évi munkatervet elfogadja, kézfelnyújtással jelezze.

A képviselő-testület  7 szavazattal – ellenszavazat nélkül – egyhangúlag, az alábbi határozatot hozta:




168/2013. (XII.17.) számú önkormányzati határozat:
Sarkadkeresztúr Község Önkormányzatának Képviselő-testülete a Képviselő-testület 2014. évi munkatervét elfogadta.

Bejelentések.

Bakucz Péter polgármester: tájékoztatom a képviselő-testületet, hogy szombatra került összehívásra egy kerekasztal a szennyvíztisztító telep műszaki átadás-átvételére. Ez az eljárás november 29-én indult útjára, akkor lett megnyitva a jegyzőkönyv, és onnantól kezdve az Alföldvíz Zrt. észrevételeit javítja maga a kivitelező, és ad számot a teleppel kapcsolatosan. 
Bizottsági ülésen szó esett a szociális célú tűzifáról, az elmúlt héten megkezdtük Póstelekről a fa kiszállítását, ezzel kapcsolatosan meg fogjuk hozni a rendeletünket.
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Tájékoztatom, hogy önkormányzatunk számlájára 21.206.000.- Ft érkezett a Belügyminisztériumtól  működőképesség megőrzését szolgáló kiegészítő   támogatás címen. Ebből kifolyólag számláinkat igyekeztünk teljesíteni. A tartozásunk jelenleg 9 millió forint alatt van, de ebből 4,4 millió forintot tesz ki a már említett Békés-Kaszinó felé fennálló költség.
A képviselő-testület a bejelentést tudomásul vette.
Bakucz Péter polgármester: a képviselő-testület korábbi ülésén már foglalkozott vele, hogy a Sarkadkeresztúrért Közalapítvány kuratóriumának elnöke, Dr. Puskás János lemondott tisztségéről, amit a testület a 128/2013. (IX.26.) sz. önkormányzati határozatával elfogadott.
Átvizsgálva az alapító okiratát a közalapítványnak, megállapítást nyert, hogy a kuratórium, valamint a felügyelő bizottság tisztségviselőit 5 évente újra kell választani. Ennek eleget téve tesszük meg javaslatunkat a következők szerint. A jelöltek a tisztséget elvállalták. Javasoljuk a képviselő-testületnek, hogy 

- a Sarkadkeresztúrért Közalapítvány Kuratórium elnökének Baracsi Marianna, 

- tagjainak: Dr. Tóth Albertnét, Balogh Jánost és Orodán Istvánt,

- a Felügyelő Bizottság elnökének Diósi Károlynét,

- tagjainak: Czégény Lajost és Bordás Sándort válassza meg a következő 5 évre.
Kérem, aki a javaslattal egyetért, kézfelnyújtással jelezze.

A képviselő-testület 7 szavazattal – ellenszavazat nélkül – egyhangúlag az alábbi határozatot hozta:




169/2013. (XII.17.) számú önkormányzati határozat:

Sarkadkeresztúr Község Önkormányzatának Képviselő-testülete a Sarkadkeresztúrért Közalapítvány Kuratórium 

· elnökének Baracsi Marianna, 

· tagjainak: Dr. Tóth Albertnét, Balogh Jánost és Orodán Istvánt,

· a Felügyelő Bizottság elnökének Diósi Károlynét,

· tagjainak: Czégény Lajost és Bordás Sándort választotta meg.

A képviselő-testület mind a Kuratóriumot, mind a Felügyelő Bizottságot 5 éves időtartamra választotta meg.
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A képviselő-testület felkéri a tisztségviselőket a szükséges intézkedések megtételére.

Határidő: 2013. december 31.

Felelős:    Bakucz Péter polgármester


      Dr. Tóth Albert jegyző
Bakucz Péter polgármester: Sarkadkeresztúr Község Önkormányzata Óvoda Intézménye fejlesztő pedagógiai ellátás személyi feltételeinek biztosításáról szóló kérelme a jegyzőkönyv mellékleteként csatolva.
Kérem a javaslatokat.
Orodán Istvánné képviselő: javaslom továbbra is Csotyéné Baráth Erzsébetet alkalmazni a fejlesztő pedagógiai ellátás biztosítására.

Bakucz Péter polgármester: megállapítom, hogy más javaslat nincs, kérem, aki egyetért azzal, hogy Csotyéné Baráth Erzsébet továbbra is biztosítsa az óvodában a fejlesztő pedagógiai ellátást, kézfelnyújtással jelezze.

A képviselő-testület 7 szavazattal – ellenszavazat nélkül – egyhangúlag az alábbi határozatot hozta:




170/2013. (XII.17.) számú önkormányzati határozat:

Sarkadkeresztúr Község Önkormányzatának Képviselő-testülete az óvodában történő fejlesztő pedagógiai ellátás feltételeinek biztosítása érdekében az óvodai szakfeladat terhére Csotyéné Baráth Erzsébet fejlesztőpedagógussal a 2013/2014-es nevelési év további részére 2.500.- Ft/óradíjjal megbízási szerződést köt. 

A képviselő-testület felkéri a tisztségviselőket a szükséges intézkedések megtételére, a megbízási szerződés megkötésére.

Határidő: értelem szerint

Felelős :   Bakucz Péter polgármester


      Dr. Tóth Albert jegyző
Bakucz Péter polgármester: Puskás Sándor Sarkadkeresztúr, Puskin u. 8. sz. alatti lakos fordult a képviselő-testülethez, hogy a 041/3 hrsz-ú külterületet a képviselő-testület nyilvánítsa belterületté. Ilyen kérelemmel fordult a víziközmű társulathoz is, mivel a szennyvízre is szeretne rácsatlakozni az általa kialakított épületben, melyben 
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falusi turizmus vállalkozást kíván folytatni. Kérelem a jegyzőkönyv mellékleteként csatolva.
Orodán Istvánné képviselő: ha kivitelezhető, én támogatom, annál is inkább, mivel ha az önkormányzathoz vendégek érkeznének, el tudnánk szállásolni őket.
Dr. Szatmári László képviselő: én is támogatom, de azért Jegyző Úrnak feltenném a kérdést, hogy mivel belterületté lesz nyilvánítva, ez az eljárás jár-e bizonyos költségekkel? 
Orodán Istvánné képviselő: ha igen, akkor ő vállalja fel.

Dr. Tóth Albert jegyző: igen, de ezt meg kell neki írni, pl. neki közvilágításnál ki kell fizetnie a hozzájárulást, de viszont utána az önkormányzatnak kell fizetni a lámpák után a költséget. Ha a szennyvizet is ki kell neki építeni, ez mennyibe kerül, nem biztos, hogy ki fogja fizetni. Nem értem, hogy miért kell neki belterületté nyilváníttatni a területet. Ha falusi turizmust csinál, ez ahhoz nem szükséges.
Bakucz Péter polgármester: a szennyvíz miatt kérné, a megnyert pályázat belterületre vonatkozik. Az ingatlan külterület, hiába benyúlik a Puskin utcába. 
Neki a pályázatban benne volt a szennyvíz akna, és onnantól kezdve, ha csatorna lesz, akkor az aknát a talajterhelés miatt nem használhatja. Villanykarót nem kell lehelyezni, mert az ingatlan a Puskin utca másik oldalán helyezkedik el. 
Dr. Tóth Albert jegyző: meg kell nézni, elő kell venni a településrendezési tervet, hogy egyáltalán van-e ilyen lehetőség. Ha igen, akkor nincs akadálya a belterületté nyilvánításnak. 
Dr. Szatmári László képviselő: javaslom, hogy a Jegyző Úr járjon utána a dolgoknak, mert van ott egy olyan nagy agyaggödör, és nehogy utána kénytelenek legyünk még kövesutat is kiépíteni, hogy járható út legyen. Szívem szerint messzemenően támogatom a jó szándéka miatt, tulajdonképpen a turizmust fogja fejleszteni, de azt is szeretném, hogy ne járjon ez az önkormányzat számára különösebb költséggel. 
Bakucz Péter polgármester: javaslom, hogy a Jegyző Úr járjon utána, hogy milyen járulékos költségei lennének a belterületté nyilvánításnak, és ha igen, akkor kérelmezővel felvesszük a kapcsolatot, hogy ezeket vállalja-e. Kérem, aki ezzel egyetért, kézfelnyújtással jelezze.

A képviselő-testület 7 szavazattal – ellenszavazat nélkül – egyhangúlag az alábbi határozatot hozta:
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171/2013. (XII.17.) számú önkormányzati határozat:

Sarkadkeresztúr Község Önkormányzatának Képviselő-testülete Puskás Sándor Sarkadkeresztúr, Puskin u. 8. sz. alatti lakos 0341/3 hrsz-ú külterületi ingatlanjával kapcsolatos kérelmet megtárgyalta. A képviselő-testület felkéri Dr. Tóth Albert jegyzőt, hogy járjon annak utána, hogy a belterületté nyilvánításnak milyen járulékos költségei adódhatnak, és kéri, hogy erről Puskás Sándort tájékoztassa, aki eldönti, hogy a rá eső költségeket vállalja-e. Kérelméről a következő testületi ülésen dönt a képviselő-testület.
Határidő: azonnal

Felelős :   Dr. Tóth Albert jegyző

Bakucz Péter polgármester: előterjesztése a Sarkad és környéke Többcélú Kistérségi Társulás tanácsában végzett tevékenységéről a jegyzőkönyv mellékleteként csatolva.
Megállapítom, hogy az előterjesztéssel kapcsolatosan kérdés, észrevétel nincs, így kérem, aki azt elfogadja, kézfelnyújtással jelezze.

A képviselő-testület 7 szavazattal – ellenszavazat nélkül – egyhangúlag az alábbi határozatot hozta:




172/2013. (XII.17.) számú önkormányzati határozat:

Sarkadkeresztúr Község Önkormányzatának Képviselő-testülete a polgármester beszámolóját a Sarkad és környéke Többcélú Kistréségi Társulás Tanácsában végzett tevékenységéről elfogadta.

Dr. Tóth Albert jegyző: előterjesztése a szociális célú tűzifa támogatás igénylésének szabályairól szóló rendelet-tervezetről a jegyzőkönyv mellékleteként csatolva.

A Településügyi és Humánpolitikai Bizottság a rendelet-tervezetet megtárgyalta, és javasolja a képviselő-testületnek, hogy a 2. §. (2) bekezdését a rendelet-tervezetből törölje, valamint javasolja, hogy a (3) bekezdésben szereplő „háztartásonként” szó helyett „ingatlanonként” szó kerüljön. Az (5) bekezdésben a támogatásról nem a képviselő-testület dönt, hanem a Településügyi és Humánpolitikai Bizottság.

A többi részt változatlanul javasolja a bizottság elfogadni.
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Bakucz Péter polgármester: megállapítom, hogy kérdés, észrevétel nincs, így kérem, aki a szociális célú tűzifa támogatás igénylésének szabályairól szóló rendelet-tervezettel az elhangzott módosítások szerint egyetért, kézfelnyújtással jelezze.

A képviselő-testület 7 szavazattal – ellenszavazat nélkül – egyhangúlag az alábbi rendeletet alkotta:
Sarkadkeresztúr Község Önkormányzata Képviselő-testületének

10/2013. (XII.18.) önkormányzati rendelete

a szociális célú tűzifa támogatás igénylésének szabályairól.

(rendelet a jegyzőkönyv mellékleteként csatolva)

Dr. Tóth Albert jegyző: előterjesztése a szociális igazgatásról és szociális ellátások helyi szabályairól szóló 3/2013. (III.7.) önkormányzati rendelet, valamint a 12/2007. (X.26.) önkormányzati rendelet módosításáról a jegyzőkönyv mellékleteként csatolva.

Bakucz Péter polgármester: megállapítom, hogy kérdés, észrevétel nincs, így kérem, aki a szociális igazgatásról és szociális ellátások helyi szabályairól szóló 3/2013. (III.7.) önkormányzati rendelet, valamint a 12/2007. (X.26.) önkormányzati rendelet módosításával egyetért, kézfelnyújtással jelezze.

A képviselő-testület 7 szavazattal – ellenszavazat nélkül – egyhangúlag az alábbi rendeletet alkotta:
Sarkadkeresztúr Község Önkormányzata Képviselő-testületének

11/2013. (XII.18.) önkormányzati rendelete

a szociális igazgatásról és szociális ellátások helyi szabályairól szóló 3/2013. (III.7.) önkormányzati rendelet módosításáról,
a gyermekek pénzbeni és természetbeni támogatásáról szóló 12/2007. (X.26.) önkormányzati rendelet módosításáról.
(rendelet a jegyzőkönyv mellékleteként csatolva)
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Hunyadyné Cserge Mária képviselő távozott a testületi ülésről.

Bakucz Péter polgármester: a Békés-Manifest Nonprofit Kft. 2013. II. féléves gazdálkodásáról, a 2014. évi tervezett költségvetésről és a hulladékgazdálkodási közszolgáltatás folyamatos biztosításának lehetőségeiről szóló előterjesztése a jegyzőkönyv mellékleteként csatolva.
Szóbeli kiegészítésként el szeretném mondani, hogy pótbefizetés vagy tagi kölcsön formájában szeretne segítséget kérni a Kft., ugyanis likviditási problémákkal küzd. A határozati javaslatban foglaltakhoz nekem annyi kommentem lenne, hogy ha szembesülünk ezzel, vagy tudjuk, hogy ilyen elven működik maga a járóbeteg-szakellátó. Tagi kölcsön, pótbefizetés, és ha majd lesz pénz, akkor azt visszakapjuk, ez az egyik dolog. A másik, kap-e vagy nem kap támogatást kormányzati oldalról, valamint a jövő évi költségvetés mit takar magában, illetve jelen pillanatban érvényben lévő szerződésünk 2015. december 31-ig szól. Az, hogy az alvállalkozója hogy tud, vagy hogy nem tud dolgozni, nyilván nekünk ez hátrány, ugyanis nem a Békés-Manifest Kft., hanem a Békési Hulladékgyűjtő Kft. viszi el a hulladékot, de szerződésünk a Békés-Manifesttel van. 
Úgy gondolom, hogy a hulladékgyűjtő kft. nem tudja a szemetet elvinni, akkor oldja meg ezt a gondot a Békés-Manifest Kft. Megítélésem szerint nem állunk olyan jól, hogy tagi kölcsönt, vagy pótbefizetést eszközöljünk irányukba. Ha egyszeri dologról lenne szó, azt mondanám, hogy próbáljuk meg, segítsük, hogy az évet húzzák ki. Kérdés, mi van akkor, ha végig fizetni kell. 
Dr. Tóth Albert jegyző: annyit tudok, hogy senki nem fizet tagi kölcsönt. December 11-én tárgyalta a Kormány a problémájukat, a másik pedig, hogy a Békés-Manifestnek tagja a Tappe Kft. is, aki viszont azt a pénzt, ami most elég lenne a likviditási gondok megoldására, tavaly kivitte az összest. Nem tudom, hogy hány száz millióért építenek most egy irodaházat. A Tappének, mint résztvevőnek, kötelessége lett volna ennek a pénznek egy részét likviditásra fordítani, de ők egy az egyben kivették az összest. 
A harmadik dolog pedig az, hogy ha felmondják a szerződést, 6 hónapig továbbra is el kell szállítaniuk a szemetet, utána a Katasztrófavédelmi Igazgatóságnak be kell jelenteni, akinek 9 hónapos kötelezettsége van arra, hogy elszállítsa a hulladékot. Ez idő közben még meghosszabbítható 3 hónappal, és időközben kell az önkormányzatnak keresni másik szolgáltatót. Tehát másfél év alatt kell keresni egy olyan szolgáltatót, aki a hulladékszállítást megoldja. Ha az önkormányzatok beadják a tagi kölcsönt, nem valószínű, hogy látni fogják a végét.
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Bakucz Péter polgármester: megállapítom, hogy kérdés, észrevétel nincs. Az előzőekben már elmondtam, hogy megítélésem szerint a megküldött határozat alapján felelőtlen bevállalni, hogy tagi kölcsönt, vagy pótbefizetést eszközöljünk. Az önkormányzat nem áll olyan anyagi helyzetben, hogy ezt megtegye. Jelen pillanatban az érvényes szerződés 2015. december 31. napjáig szól. 

Baracsi Marianna képviselő: egyetértek, és ne is hosszabbítsunk még véletlenül sem, ha addig él, mert 2018-at láttam a megküldött tervezetben. Ne kötelezzük el magunkat.
Bakucz Péter polgármester: javaslom, hogy a képviselő-testület hozzon egy olyan határozatot, hogy az önkormányzat a likviditási problémákból kifolyólag nem tudja vállalni sem a tagi kölcsön, sem pedig a pótbefizetés lehetőségét. Ezzel egyidejűleg a jelenleg 2015. december 31. napjáig érvényben lévő szerződést nem kívánja módosítani. 

Kérem, aki az elhangzottakkal egyetért, kézfelnyújtással jelezze.
A képviselő-testület 6 szavazattal – ellenszavazat nélkül – egyhangúlag az alábbi határozatot hozta:



173/2013. (XII.17.) számú önkormányzati határozat:

Sarkadkeresztúr Község Önkormányzatának Képviselő-testülete az önkormányzat likviditási problémáiból kifolyólag nem tudja vállalni sem a tagi kölcsön, sem pedig a pótbefizetés lehetőségét a Békés-Manifest Kft. felé. Ezzel egyidejűleg a jelenleg 2015. december 31. napjáig érvényben lévő szerződést nem kívánja módosítani. 

A képviselő-testület felkéri a polgármestert a szükséges intézkedések megtételére.

Határidő: értelem szerint

Felelős :   Bakucz Péter polgármester
Bakucz Péter polgármester: tájékoztatom a képviselő-testületet, hogy több 5 évre szóló haszonbérleti szerződés fog lejárni december 31-ével. Kívánja-e a testület ezeket a földeket továbbra is kiadni, vagy amit tudunk hasznosítsunk a közfoglalkoztatás keretében. 
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Megyesi Tibor alpolgármester: van rá kapacitás? Ha igen, akkor véleményem szerint a területek továbbra is kiadhatók.
Bakucz Péter polgármester: nem tudjuk, hogy hogyan alakul a jövő év, viszont amit tudok mondani, a volt gyakorlókertben, a Patócs-kertben, valamint a 02/1 helyrajzi számú területen, amit most kaptunk meg az államtól 5 évre vagyonkezelésre, a közfoglalkoztatást meg tudjuk oldani, élni fogunk a lehetőséggel. Szerintem ezek a területek elegek lesznek ahhoz, hogy közfoglalkoztatás keretében termelni tudjunk. 
Megállapítom, hogy több javaslat nincs, így kérem, aki egyetért azzal, hogy a lejáró haszonbérleti szerződéseket a bérlők részére meghosszabbítsuk, kézfelnyújtással jelezze.

A képviselő-testület 6 szavazattal – ellenszavazat nélkül – egyhangúlag az alábbi határozatot hozta:



174/2013. (XII.17.) számú önkormányzati határozat:

Sarkadkeresztúr Község Önkormányzatának Képviselő-testülete hozzájárul ahhoz, hogy az önkormányzat tulajdonában lévő földterületek haszonbérleti szerződései meghosszabbításra kerüljenek.

A képviselő-testület felkéri a polgármestert a szükséges intézkedések megtételére.

Határidő: 2013. december 31.

Felelős :   Bakucz Péter polgármester
Bakucz Péter polgármester: egyre többen fordulnak az önkormányzathoz csatornapart takarítás ügyében, gallyat, fát vágna ki, vállalva azt, hogy rendbe tenné az adott útszakaszt. Korábban a testület azt mondta, hogy ne legyen ilyen, mert közfoglalkoztatás keretében ez megoldható. Mi legyen ezzel a kérdéssel, a testület tartja-e magát továbbra is, hogy nem adunk senkinek csatornapart takarítási lehetőséget és vagy támogassuk azokat a köröket, akik esetleg élnének ezzel.
Baracsi Marianna képviselő: ezzel megteremtjük a hajba kapás lehetőségét.

Dr. Szatmári László képviselő: egyetértek, sőt, a vastagát kivágná, a vékonyát otthagyná, vagy szóbeszéd tárgya lenne, ha vastagabb lenne a terület, az akkor biztosan a polgármester haverja, stb. Szerintem ne haragítsunk se Polgármester Úrra, se az önkormányzatra senkit, úgyis vannak közmunkások, akiknek munkát kell adni, 
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és még a fa is megmaradt, amivel az intézményeket tudjuk fűteni. Ez az én véleményem. 
Bakucz Péter polgármester: köszönöm az észrevételeket, ehhez fogjuk tartani magunkat.
A képviselő-testület a bejelentést elfogadta.

Bakucz Péter polgármester: bejelentem a képviselő-testületnek, hogy jövő hét hétfőn, december 23-án 15.30 órai kezdettel a Sportcsarnok előtti téren megrendezzük a Falu karácsonyát. Civil kezdeményezéssel elindított ünnepségről van szó, amelyre ezúton a tisztelt jelenlévőket, hozzátartozóikat, családtagjaikat meghívok a szervezők nevében. Az ünnepségen Hunyadyné Cserge Mária Tiszteletes Asszony fogja megosztani a Karácsonnyal kapcsolatos ünnepi gondolatait, azt követően a nyugdíjasok fognak karácsonyi dalokat énekelni, illetve a kicsiktől a nagyokig, karácsonyra összeállt énekkar fog előadni egy műsort. Az ünnepség zárásaként a könyvtár szervezésében a Jókai Színház két művésze fog egy produkciót előadni. A kilátogatókat tepertős pogácsával, forralt borral, teával és kaláccsal fogjuk megvendégelni. Köszönöm szépen mindenkinek, aki ezért az ünnepségért tett valamit. 
Orodán Istvánné képviselő: a mindenki karácsonyához annyit szeretnék hozzáfűzni, hogy a mai napon megkeresett a Szabad Generáció Kuratóriumának elnöke, és szeretne hozzájárulni valamivel az ünnepség megrendezéséhez. Holnapra kér választ, hogy mi legyen az, kalács, bor vagy valami más.

Bakucz Péter polgármester: tisztelettel elfogadjuk a felajánlását, és ha lehet választani, akkor jó lenne, ha vörösbort biztosítana, de az is jó, ha megkeres bennünket, engem, vagy akár az élelmezésvezetőt, és egyeztetünk.

Bakosné Tóth Irma képviselő: megnéztük a gyerekekkel a mindenki karácsonyfáját, én egy kicsit szegényesnek látom. Az lenne a javaslatom, hogy kellene még rá égősor, mert az ünnepségen sötét lesz és a fa szép legyen, ha már ennyien oda kimegyünk.

Megyesi Tibor alpolgármester: lehetne egy olyan kezdeményezést tenni, hogy a megjelenő faluújságban tegyük közzé, hogy aki kilátogat, az egy díszt hozzon magával, és közösen díszítsük fel a fát.
Bakosné Tóth Irma képviselő: dísz éppen van rajta elég, csak az égősort hiányoljuk a sötétség miatt.
A képviselő-testület a bejelentést elfogadta.

                                -41  -
Dr. Tóth Albert jegyző: a szennyvíztelep december 15-én hivatalosan is átadásra került. Attól kezdve az őrzése az önkormányzatot terheli. Ez annyit jelent, hogy most itt volt délelőtt az a gyulai őrző-védő cég, akit a legolcsóbbnak találtunk, és a telepre vigyázhat. Ők 825,50 Ft/óradíjért vállalják a telep őrzését. Jelenleg úgy néz ki, hogy megegyeztem a vállalkozóval abban, hogy január 6-áig ketten fizetnénk az őrzésvédelmet, ami annyit jelent, hogy az önkormányzatnak ez durván 140 ezer forintba kerülne. Jelenleg megközelítőleg 70-80 millió forint értékű gép és eszköz, berendezés található a telepen. Csak olyannal tudjuk őriztetni, akinek erre biztosítása is van.
Bordás Sándor: azt szeretném megkérdezni, hogy mennyibe kerül az önkormányzatnak, ha a későbbiekben nekünk kell őrizni, mennyibe kerülne ha egy olyan biztonsági hálót vonnánk az egész szennyvíztelep köré, hogy betöréses lopás esetén a riasztás a rendőrségen szólna?
Dr. Tóth Albert jegyző: ennek is utána jártunk, és úgy egyeztünk meg Polgármester Úrral, hogy elmegyünk az Alföldvíz Zrt. vezérigazgatójához, mert a telep bekamerázása, riasztórendszerének kialakítása 500 ezer forint körül lenne, ez az egyik. A másik pedig, hogy a vagyonvédelmi cég, ami Gyulán van, havi 20 ezer forintért jön ki, csak itt az a helyzet, ha betörik az ablakot, kivisz egy szivattyút, és mire kiér a vagyonvédelmi cég, akkorra már rég eltűnik vele. A rendőrség pedig nem vállalja be a jelzés fogadását. Bízunk benne, hogy az Alföldvíz Zrt. kifizeti a riasztórendszer kialakítását, annál is inkább, mivel nekik több helyen is vannak szennyvíztelepek biztosítva. Itt az a helyzet, hogy mindaddig, amíg át nem adtuk nekik, addig az őrzésvédelemről nekünk kell gondoskodni, mint üzemeltetőnek. 
Bordás Sándor: ők fogják üzemeltetni?

Bakucz Péter polgármester: a jelenlegi víziközmű törvény értelmében, aki az  ivóvizet szolgáltatja, az üzemeltetheti. 

Bordás Sándor: ezt én értem, végül is egy beruházás történt a faluban, aminek a 10 %-át én fizettem meg, meg a többi lakos. Egy olyan nonprofit társaságnak miért adtam én pénzt, akkor miért nem ő csinálta meg a beruházást.
Dr. Tóth Albert jegyző: az önkormányzat nem tudja üzemeltetni, nincsenek gépeink, berendezéseink, nem tudjuk a veszélyes hulladékot hová elhelyezni, és hetente elő van írva, hogy azt hová szállítják, miért szállítják, ki szállítja, nincsenek meg hozzá a szakképzett emberek, de ha vennénk is fel, nem tudnánk kifizetni a bérüket sem, nem beszélve az energia felvételéről, amit ki kell fizetni.
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Bakucz Péter polgármester: megállapítom, hogy több javaslat nincs, így kérem, aki egyetért azzal, hogy a szennyvíztelep őrzésére 2014. január 6-áig megbízzuk a gyulai Delta Biztonsági Szolgálat Kft., Gyula, Berzsenyi D. u. 20. sz. alatti céget, 140.000.- Ft összegben, kézfelnyújtással jelezze.
A képviselő-testület 6 szavazattal – ellenszavazat nélkül – egyhangúlag az alábbi határozatot hozta:



175/2013. (XII.17.) számú önkormányzati határozat:

Sarkadkeresztúr Község Önkormányzatának Képviselő-testülete a szennyvíztelep őrzésével megbízza a Delta Biztonsági Szolgálat Kft. Gyula, Berzsenyi D. u. 20. sz. alatti székhelyű céget   140.000.-Ft értékben a 2014. évi költségvetés szennyvízgyűjtés szakfeladata terhére. 

A képviselő-testület felkéri a tisztségviselőket a szükséges intézkedések megtételére.

Határidő: értelem szerint

Felelős :   Bakucz Péter polgármester


      Dr. Tóth Albert jegyző
Dr. Tóth Albert jegyző: másik kötelezettségvállalás: befejeződött a volt polgármester által nevesített, a „belvízrendezés az élhetőbb településekért” pályázat, amit én úgy gondolok, hogy felelőtlenül nyújtottak be és nyertek pályázatokat, mert soha ki nem számolták, hogy mennyi ennek az önereje. Ha most az 1 milliárd forintos pályázati eredmény összegét nézem, minimum önerővel is számolva, az 100 millió forint, ugyanakkor az önkormányzatnak az éves bevétele nem éri el 11 millió forintot. 
Tehát ha én a következő önkormányzatra akarok terheket hárítani, akkor én is pályázok ész nélkül, és semmit nem érek el vele. Ebből adódik, hogy az őáltala megnyert belvíz elvezetési pályázatnál is pluszban ki kell fizetnünk 300-400 ezer forintot, mert két állapottervet kell készíteni két csatornáról, mert ezt annak idején nem csináltatták meg. E nélkül viszont a Tiszántúli Környezetvédelmi Felügyelőség nem adja ki a létesítési engedélyt, míg a két állapottervet a két csatornára meg nem csináltatjuk. Két elvezető csatornáról van szó, amibe most becsatlakozik a kivezetett belvíz, erről állapottervet kell készíteni.
A képviselő-testület a bejelentést elfogadta.
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Bakucz Péter polgármester: mivel több bejelentésünk nincs, kérem, akinek közérdekű bejelentése van, úgy azt tegye meg.
Orodán Istvánné képviselő: jelezték nekem, hogy Püski Edit Sarkadkeresztúr, Rákóczi út 49/1. sz. alatti lakos pályázatíró, angol, német nyelvet beszél, és akár még segítségre is lehet rá számítani. 
Bakucz Péter polgármester: köszönöm szépen a bejelentést.
Mivel több napirend nincs, megköszönöm a megjelenést, az aktivitást és a testületi ülést 17.34 órakor bezárom.
Mindenkinek kellemes karácsonyi ünnepeket, eredményekben gazdag, boldog új esztendőt kívánok.
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Vallalkozdsom falusi sz4lldsadd épiilet étesitésére nyert tdmogatést. Az épiilet hamarosan
elkészill. Terveim szerint tovabbi fejlesztéseket szeretnék megvalésitani az ingatlanon,
amelynek egyetlen akadélya a telek beépithetdsége.

Jelenleg a 041/3 hrsz-u ingatlan kitlteritleti besorolast, amelynek a beépithetésége 3 %. A
tamogatasnak készonhet8en megvalésult beruhdzéssal a beépithetéség éppen nem éri el a 3%-
ot, de tovabbi épitésre nincs lehetdségen.

Azzal a kéréssel fordulok Onhdz, hogy a 041/3 hrsz-a 2500 m” tertiletit ingatlant sziveskedjen
beltertiletbe vonni, mivel ez az ingatlan a Puskin utcshoz szorosan kapesolédik.

Segitségét és intézkedését eziiton is kdszonom.

Gyula, 2013, november 25.

Tisztelettel:

Puskas Séndor





Sarkadkeresztúr Község  Önkormányzata

        Sarkadkeresztúr, Vörösmarty út 7. 5731

    Tel.: (66) 572-720      Tel./Fax: (66) 276-006
            E-mail: jegyzo@sarkadkeresztur.hu 
____________________________________________________________________

150-22/2013.

M E G H Í V Ó

Sarkadkeresztúr Község Önkormányzatának Képviselő-testülete következő ülésére 2013. december 17-én (KEDDEN) délután 14 órai kezdettel kerül sor, melyre ezúton meghívom.

Az ülés helye:

Községháza nagyterme

N A P I R E N D :
1./ Közmeghallgatás.

2./Jelentés a lejárt határidejű határozatokról, a két

      testületi ülés között hozott döntésekről.


      Előadó: Bakucz Péter polgármester

3./ A képviselő-testület 2014. évi munkatervének

       összeállítása.

       Előadó: Bakucz Péter polgármester
4./ Bejelentések.

5. / Szociálpolitikai feladatok.

       Előadó: Dr. Tóth Albert jegyző
MEGHÍVOTTAK:
Dr. Kovács József országgyűlési képviselő




Dr. Tóth Albert jegyző




Nagyné Nagy Katalin általános iskola igazgatója




Patkás János RNÖ elnöke




Andó János SzNÖ elnöke




Puskás Sándor körzeti megbízott




Licska Balázs újságíró
Sarkadkeresztúr, 2013. december 10.







             

Bakucz Péter











polgármester
Sarkadkeresztúr Község Önkormányzata

Sarkadkeresztúr, Vörösmarty út 7. 5731.

M U N K A T E R V

(tervezet)

2014. január 23. csütörtök 14 óra

NAPIREND:


1./ Jelentés a lejárt határidejű határozatok végre-





     hajtásáról, a két testületi ülés között hozott





     döntésekről.





     Előadó: Bakucz Péter polgármester





2./ Szennyvízberuházás helyzetéről tájékoztató.





     Előadó: Bakucz Péter polgármester





3./ Bejelentések.





4./ Szociálpolitikai feladatok.





     Előadó:  jegyző

2014. február . csütörtök 14 óra

NAPIREND:


1./ A 2014. évi költségvetés beterjesztése.





     Előadó: Bakucz Péter polgármester





2./ Bejelentések.

2014. február 20. csütörtök 14 óra

NAPIREND:


1./ Jelentés a lejárt határidejű határozatok végre-





     hajtásáról, a két testületi ülés között hozott





     döntésekről.





     Előadó: Bakucz Péter polgármester
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2./ A 2014. évi költségvetés elfogadása.





     Előadó: Bakucz Péter polgármester





3./ Bejelentések.





4./ Szociálpolitikai feladatok.





     Előadó:  jegyző

2014. március 14.

Ünnepi képviselő-testületi ülés

2014. március 27. csütörtök 14 óra

NAPIREND:


1./ Jelentés a lejárt határidejű határozatok végre-





     hajtásáról, a két testületi ülés között hozott





     döntésekről.





     Előadó: Bakucz Péter polgármester





2./ Közrend, közbiztonság helyzetéről, ezen belül





     a Polgárőrség tevékenységéről tájékoztató.





     Előadó: Sarkadi Rendőrkapitányság






       Polgárőrség vezetője





3./ Bejelentések.





4./ Szociálpolitikai feladatok.





     Előadó:  jegyző

2014. április 24. csütörtök 14 óra

NAPIREND:


1./ Jelentés a lejárt határidejű határozatok végre-





     hajtásáról, a két testületi ülés között hozott





     döntésekről.





     Előadó: Bakucz Péter polgármester





2./ A 2013. évi költségvetési terv teljesítéséről





     beszámoló, az előző évi adóbevétel teljesítése,





     (az adózási morál, hátralékosok összetétele).





     Előadó: Bakucz Péter polgármester
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3./ Bejelentések.





4./ Szociálpolitikai feladatok.





     Előadó:  jegyző

2014. május 22. csütörtök 14 óra

NAPIREND:


1./ Jelentés a lejárt határidejű határozatok végre-





     hajtásáról, a két testületi ülés között hozott





     döntésekről.





     Előadó: Bakucz Péter polgármester



2./ Gyermekvédelmi tevékenységről beszámoló.



     Előadó: gyermekjólét




       gyermekvédelem




       gyámhatóság





3./ Bejelentések.





4./ Szociálpolitikai feladatok.





     Előadó:  jegyző

2014. június 26. csütörtök 14 óra

NAPIREND:


1./ Jelentés a lejárt határidejű határozatok végre-





     hajtásáról, a két testületi ülés között hozott





     döntésekről.





     Előadó: Bakucz Péter polgármester





2./ Gyulai Hivatásos Tűzoltóparancsnokság





     tevékenységéről tájékoztató.





     Előadó: Tűzoltóparancsnok




3./ Bejelentések.





4./ Szociálpolitikai feladatok.





     Előadó:  jegyző
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2014. augusztus 21. csütörtök 14 óra

NAPIREND:


1./ Jelentés a lejárt határidejű határozatok végre-





     hajtásáról, a két testületi ülés között hozott





     döntésekről.





     Előadó: Bakucz Péter polgármester





2./ Beszámoló a költségvetési terv és az adóbevételi





     terv I. félévi teljesítéséről.





     Előadó: Bakucz Péter polgármester





3./ Bejelentések.





4./ Szociálpolitikai feladatok.





     Előadó:  jegyző

2014. szeptember 25. csütörtök 14 óra

NAPIREND:


1./ Jelentés a lejárt határidejű határozatok végre-





     hajtásáról, a két testületi ülés között hozott





     döntésekről.





     Előadó: Bakucz Péter polgármester





2./ A képviselő-testület négy éves tevékenységéről





     beszámoló.





     Előadó: Bakucz Péter polgármester




3./ Bejelentések.





4./ Szociálpolitikai feladatok.





     Előadó:  jegyző

Sarkadkeresztúr, 2013. november 25.











Bakucz Péter           











polgármester
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o fejleszid pedagbgiai elldtas

/6rOsmarty u. 7.

Tisztelt Képvisels testiilet!

A Sarkadi Pedagdgiai Szakszolgalat 2013, janudr 156161 &
lata el feladatait, a kistérségi mikadtetés megsziint.

en valtozas egyik 1épcstje, hogy az vedai és iskolai fejleszté pedagégiai ellatast az
intézményeknek kell biztositania.

A 2011, évi CXC. tv. a nemzeti kdznevelésr6l felsorolja a pedagbgiai szakszolgslat
alaptevékenységeit, amelyek kozoit nem szerepel a fejlesztépedagégiai foglalkezasek
elatasa. Az Nkt. 2013, szeptember 1-iével hatélyba 1ép6 8. § (3) bekezdése rendelkezik arréi,
hogy az 6vodai mevelés Nkt. 6. melléklet szerinti idékerete magiba foglalia a
beilleszkedési, tanuldsi, magatartdsi nehézséggel kiizd6 gyermekek fejleszid
foglalkoztatasdnak idékeretét.

Mivel az 6vodaban nincs ehhez az ellatashoz megfelels végzettségli szakember, az 6vodasok
fejlesztését eddig a helyi 4ltalanos iskola fejleszt8/gydgypedagdgusa, Csotyéné Barath
Erzsébet latta el heti 1 o6rdban. A 2013/2014-es nevelési év elsé négy hénapjaban
{szeptember-december) megbizési szerz6déssel l1atta el ezt a feladatot. Ennek anyagi vonzata
2.500.- ft./6ra dijjal, havi brutté 10.000.-ft.

Mivel a fenntarté kételes helyben biztositani az integralt nevelés feltételeit (32/2012. (X.8.}
EMMI rendelet), kérem a Tisztelt képviseld testiiletet, hogy a fejleszté pedagdgiai ellatas
személyi feltételeit a 2013/2014-es nevelési év tovabbi részében (janudr-itmius) is
biztositsék az 6voda szamara.

Homi fenntarids intézményként

Sarkadkeresztir, 2013. december §.

davezetd





E L Ő T E R J E S Z T É S

Sarkadkeresztúr Község Önkormányzat Képviselő-testületének

2013. december 17-ei ülésére

Tárgy:
A polgármester beszámolója a Sarkad és Környéke Többcélú Kistérségi Társulás Tanácsában végzett tevékenységéről
Tisztelt Képviselő-testület!

A 2013. január 1-jén hatályba lépő, Magyarország helyi önkormányzatairól szóló 2011. évi CLXXXIX. törvény 93. § (14) pontja szerint: „A társulási megállapodás tartalmazza: a társulás működéséről évente legalább egy alkalommal történő beszámolás kötelezettségét.”
Sarkad és környéke Többcélú Kistérségi Társulás Társulási Megállapodása szerint:
„A Tanács tagjai évente legalább egy alkalommal beszámolnak a képviselő-testületeiknek a Tanácsban végzett tevékenységükről, a társulás pénzügyi helyzetéről, a meghatározott társulási célok megvalósulásáról.”

A Sarkad és környéke Többcélú Kistérségi Társulás Társulási Tanácsában végzett munkáról készített beszámoló az előterjesztés 1. sz. mellékletét képezi és a polgármester 2013. július 1. - 2013. december 10. között végzett tevékenységét foglalja össze.

Kérem a Tisztelt Képviselő-testületet, hogy a beszámolót elfogadni szíveskedjen!

HATÁROZATI  JAVASLAT

Sarkadkeresztúr Község Önkormányzatának Képviselő-testülete a Sarkad és környéke Többcélú Kistérségi Társulás Társulási Tanácsában a polgármester által végzett tevékenységről szóló beszámolót elfogadja.

Határidő:
2013. december 31.

Felelős:
Bakucz Péter polgármester

Sarkadkeresztúr, 2013. december 16.



Bakucz Péter  s.k.




polgármester

1. sz. melléklet
BESZÁMOLÓ

a Sarkad és környéke Többcélú Kistérségi Társulás 

Társulási Tanácsában végzett polgármesteri munkáról

A Sarkad székhellyel működő 3404 számú statisztikai kistérséghez tartozó települési önkormányzatok képviselő-testületei a 2011. április 18-án elfogadott Magyarország Alaptörvénye 32. cikk (1) k) pontja, a Magyarország helyi önkormányzatairól szóló CLXXXIX. törvény 87. §-a (továbbiakban: Mötv.), valamint a területfejlesztésről és a területrendezésről szóló 1996. évi XXI. tv. (Tft.) alapján

· a kistérség összehangolt fejlesztésének előmozdítása

· az önkormányzati közszolgáltatások színvonalának kiegyenlített emelt szintű biztosítása, fejlesztése és szervezése

· a szabad társulás elve alapján önkéntes elhatározásukból

Többcélú Kistérségi Társulást hoznak létre, deklarálva azt, hogy ezen átalakult társulás, valamint a helyi önkormányzatok társulásairól és együttműködéséről szóló 1997. évi CXXXV törvény 16. §-a alapján korábban létrejött társulás között jogfolytonosság áll fenn.

A Sarkad és környéke Többcélú Kistérségi Társulás 2004. június 29‑én alakult 11 település részvételével (Biharugra, Geszt, Körösnagyharsány, Kötegyán, Méhkerék, Mezőgyán, Okány, Sarkad, Sarkadkeresztúr, Újszalonta, Zsadány). 

A 2010. október 3-i önkormányzati választásokat követően az alakuló ülésre 2010. november 11-én került sor.

A Társulási Megállapodás felülvizsgálata a Magyarország helyi önkormányzatairól szóló CLXXXIX. törvény útmutatása alapján megtörtént. A felülvizsgált Társulási Megállapodás a 34/2013. (IV. 18.) TT sz. határozattal került elfogadásra és 2013. július 1-jével lépett hatályba. A Magyar Államkincstárnál a törzskönyvi nyilvántartásban történő átvezetés megtörtént.

I. A TÁRSULÁSI TANÁCSBAN VÉGZETT TEVÉKENYSÉGEK

1./
Társulási Tanács ülései

A Társulási Tanács a 2013. június 27. - 2013. december 19. közötti időszakban 2 rendes és 1 rendkívüli társulási tanácsülést tartott.

A Pénzügyi Bizottság 2013. június 27. - 2013. december 19. közötti időszakban 3 alkalommal ülésezett.

A Gyerekesély Bizottság 2013. június 27. - 2013. december 19. közötti időszakban 2 alkalommal ülésezett.

2./
A Társulási Tanács ülései közötti fontosabb események, melyen a polgármester részt vett – 2013. június 27-étól, (előző beszámolási időszak óta) kezdődően

1./ 2013. június 27-én került sor az „Együtt gyermekeink jövőjéért” – a Sarkadi Kistérség integrált programja című, TÁMOP-5.2.3-A-11/1-2011-0002 projekt Sarkadkeresztúri Ifjúsági klub épületének megnyitójára. A megjelenteket Bakucz Péter polgármester köszöntötte, majd sor került az ünnepélyes épületátadásra Bende Róbert elnök közreműködésével. A nyitórendezvény Diósi Károlyné ifjúsági klubvezető „Eddigi tapasztalatok, távlati tervek” témában tartott szakmai gondolataival zárult. A megnyitó rendezvényen a projektmenedzsment és a szakmai menedzsment tagjain kívül számos érdeklődő vett részt.

2./ 2013. június 27-én került megrendezésre az „Együtt gyermekeink jövőjéért” – a Sarkadi Kistérség integrált programja című, TÁMOP-5.2.3-A-11/1-2011-0002 projekt okányi Biztos Kezdet Házának és Közösségi Házának megnyitója. A megjelenteket Fekete Zoltán polgármester köszöntötte, a megnyitó Kincses Róbert Közösségi Ház vezető „Eddigi tapasztalatok, távlati tervek” témában tartott szakmai gondolataival folytatódott, majd átadásra került a közösségi ház Bende Róbert elnök közreműködésével. A rendezvény a Biztos Kezdet Ház helyszínen folytatódott, ahol ünnepi beszédet Dr. Bartáné Molnár Edit mentor mondott. A nyitórendezvény az ünnepélyes házátadással zárult Bende Róbert elnök közreműködésével. A megnyitó rendezvényen a projektmenedzsment és a szakmai menedzsment tagjain kívül számos érdeklődő vett részt.

3./ 2013. augusztus 28-án megbeszélésre került sor a Sani-Med Trans Kft. ügyvezetőjével a központi orvosi ügyeleti feladatok ellátása kapcsán, mely megbeszélésen Bende Róbert elnök képviselte a Társulás érdekeit.

4./ 2013. augusztus 31-én a Sarkadi Kistérség egyetlen középiskolájának, az Ady Endre – Bay Zoltán Középiskola és Kollégium 60. évfordulójával egybe kötött tanévnyitó keretében ünnepelhetnek az érdeklődők. Az ünnepség keretein belül kerül sor a 60 év emlékkiállításának megnyitójára.

5./ 2013. szeptember 12-13. között került sor a Sarkad és környéke Többcélú Kistérségi Társulás Kistérségi Humán Szolgáltató Központ székhelyén a Magyar Államkincstár helyszíni ellenőrzésére. Az ellenőrzés a jelzőrendszeres házi segítségnyújtás, valamint a támogató szolgáltatás feladatokra igénybevett támogatások szabályszerű elszámolásának, a közölt adatok valódiságának, és a felhasználás jogszerűségének vizsgálatára terjedt ki. Az ellenőrzés szabálytalanságot nem állapított meg.

6./ 2013. szeptember 17-én sarkadi helyszínnel egyeztető megbeszélésre került sor a 2014-2020. közötti Terület- és Településfejlesztési Operatív Programhoz illeszkedő fejlesztések kidolgozása érdekében. A rendezvényen a Társulás több tagtelepülésének polgármestere, szakmai munkatársa vett részt. Az egyeztető megbeszélést követően 2013. szeptember 23-án megküldésre került a Békés Megyei Önkormányzat részére a Sarkadi Kistérség 2014-2020. programozási időszakra vonatkozó fejlesztési elképzeléseit tartalmazó dokumentumcsomag.

7./ 2013. szeptember 26-án került sor a Sarkad és környéke Többcélú Kistérségi Társulás Kistérségi Humán Szolgáltató Központ keretén belül működő helyettes szülői hálózat hatósági ellenérzésére. A Békés Megyei Kormányhivatal Szociális és Gyámhivatala által lefolytatott ellenőrzés az átmeneti gondozás feltételeinek vizsgálatára terjedt ki. Az ellenőrzés szabálytalanságot nem állapított meg, jelenleg a szakértői vélemény elkészítése zajlik.

8./ 2013. szeptember 26-án, Békéscsabán kerül sor a Békés Megyei Kormányhivatal Munkaügyi Központja által szervezett közfoglalkoztatási kiállításra és konferenciára, melyen a kistérség valamennyi települése kiállítóként, bemutatkozóként is részt vett.

9./ 2013. október 2-án a Békés Megyei Önkormányzat szervezésében tervezési-konzultáció került megrendezésre a 2014–2020. közötti Terület- és Településfejlesztési Operatív Programhoz illeszkedő térségi fejlesztési részprogramok vonatkozásában. Az egyeztetésen a térséget háromfős delegáció képviselte.

10./ 2013. október 11-én a Bartók Béla Művelődési Központ teltházas nagytermében került megrendezésre a Sarkadi Nyugdíjasok Érdekvédelmi Egyesülete által szervezett VII. Nemzetközi, Kistérségi Nyugdíjas Dalos Találkozó, mely rendezvényen a kistérséget az elnök képviselte.

11./ 2013. október 21-én megbeszélésre került sor a Sani-Med Trans Kft. ügyvezetőjével a központi orvosi ügyeleti feladat ellátása kapcsán, mely megbeszélésen az elnök képviselte a Társulás érdekeit.

12./ 2013. október 28-án, Sarkadon került megrendezésre „A „vidékiségből” adódó marginalizálódás társadalmi, gazdasági, települési/térségi összetevői, konfliktusai, okai és a feloldás, kezelés lehetőségei” című kutatás eredményeivel összefüggő tájékoztató előadás, beszélgetés a Magyar Tudományos Akadémia Közgazdaság- és Regionális Tudományi Kutatóközpont Regionális Kutatások Intézete és a Békés-Bihar Kistérség Fejlesztő Egyesület közös szervezésében. A rendezvényen a Társulást az elnök képviselte.

II. A Társulás által ellátott feladat- és hatáskörÖK

A feladatellátás módja:

1./
A szociális és gyermekjóléti alapellátást a Társulás fenntartásában működő Kistérségi Humán Szolgáltató Központ végzi.

Az intézmény 2013-évre meghatározott létszámkerete 86 fő volt, mely 2013. július 1-jétől 92 főre került emelésre az okányi Gondozási Központ átvétele okán.


Az intézmény 2013. évi költségvetését a Társulás 264.479 ezer Ft kiadással és bevételi főösszeggel fogadta el, mely 2013. június 20-án 275.527 eFt-ra, 2013. szeptember 12-én 297.977 eFt-ra és 2013. november 21-én 311.298 e Ft-ra módosításra került. 

A szociális alapellátás keretében ellátandó jelzőrendszeres házi segítségnyújtás feladat 2013. július 1-jétől állami feladat. A szolgáltatás biztosítása érdekében feladat-ellátási megállapodás megkötésére került sor a Szociális és Gyermekvédelmi Főigazgatóság és Sarkad Város Önkormányzat, mint a Társulás gesztor önkormányzata között 2013. december 31-ig.

A Sarkad és környéke Többcélú Kistérségi Társulás a 89/2013. (X. 24.) TT sz. határozatában döntött a 2014. január 1-jétől történő állami feladat átadásról. Időközben tárgyalások folytak a Szociális és Gyermekvédelmi Főigazgatóság Békés Megyei Kirendeltségével, miszerint a feladatellátás változatlan feltételekkel való állam részére történő átadásra 2014. március 1-jével kerül sor. A végrehajtáshoz szükséges megállapodások előkészítése folyamatban van.

2./
Az egészségügyi alapellátáson belül, a háziorvosi központi ügyeletet feladat-ellátási szerződéssel látja el a Sani-Med Trans Kft.

3./
A belső ellenőrzési feladatokat szerződés alapján, Sarkad tagönkormányzat végzi, 2013. január 1-jétől külön nevesített normatíva nem várható, ezért a költségeket a feladat-ellátásba kapcsolódó települések közösen viselik az igényelt ellenőri napok számának arányában.

4./ 
A kistérségi területfejlesztési projektek megvalósításával kapcsolatos feladatokat a Társulás végzi a székhely önkormányzat polgármesteri hivatalán keresztül biztosított munkaszervezet segítségével.

5./
A kistérség területén a szenvedélybetegek közösségi ellátását a gyulai Független Egyesület végzi, feladat-ellátási szerződés alapján.

III. a TÁRSULÁS GAZDÁLKODÁSA

A Társulás gazdálkodását meghatározó tényezők a normatív állami hozzájárulások, az önkormányzatok tagdíjai, befizetései, valamint a különböző pályázati források. 

Sarkad és környéke Többcélú Kistérségi Társulás 27/2013. (II. 22.) számú Társulási Tanács határozatával a 2013. évi költségvetési tervezetet 482.270 eFt bevételi, illetve kiadási sarokszámokkal fogadta el, feladatarányos települési hozzájárulás előírása mellett, mely az alábbiak szerint került módosításra:

· 2013. június 20-ai ülésén a Társulási Tanács a költségvetése bevételi és kiadási főösszegeit 593.164 eFt-ra módosította elsősorban a Gyerekesély pályázat, az intézmény és a Társulás 2012. évi pénzmaradványa miatt;

· 2013. szeptember 12-i ülésen a Társulási Tanács a költségvetése bevételi és kiadási főösszegeit 615.614 e Ft-ra módosította a székhely település önkormányzatán keresztül történő normatíva igénylés, és Okány Község Önkormányzatának Gondozási központhoz tartozó feladatok, és a 6 fő átvétele (személyi, dologi kiadások) miatt;

· 2013. november 21-i ülésen a Társulási Tanács a költségvetése bevételi és kiadási főösszegeit 629.935 eFt-ra módosította egyrészt az intézményt megillető foglalkoztatási támogatás, másrészt az Áfa visszatérítés, harmadrészt a bérkompenzáció, negyedrészt a családsegítés, gyermekjóléti szolgálat és a házi segítségnyújtási feladatok többlet támogatása miatt.

Az intézménye 2013. évi költségvetését, a Társulás 264.479 ezer Ft kiadással és bevételi főösszeggel fogadta el, melyet az alábbiak szerint módosított a fenti okok miatt:

· 2013. június 20-ai Társulási Tanácsi ülésen 275.527 eFt-ra módosult;

· 2013. szeptember 12-i Társulási Tanácsi ülésen 297.977 eFt-ra módosult;

· 2013. november 21-i Társulási Tanácsi ülésen 311.298 eFt-ra módosult.

Az idei költségvetési teljesítést és likviditást javítaná, ha a tagtelepülések a rájuk eső tagdíjat és ügyeleti hozzájárulást a Társulás részére határidőre befizetnék. Sajnos a települési kintlévőség nagysága 2013. december 6-án 2.756.253 Ft (4 település), melyből az intézményi szolgáltatás 1.933.658 Ft-ot tesz ki, a különbözet a központi orvosi ügyelet fedezetét adja.

A hozzájárulás mielőbbi beszedése érdekében a munkaszervezet eszközeihez mérten mindent megtesz. 

IV. A társulás működésével kapcsolatos egyéb feladatok:
Pályázatok:

A/
DAOP-4.1.3/A-1 „Szociális alapszolgáltatás és a gyermekjóléti alapellátás fejlesztése a Sarkadi Kistérségben” című projekt keretében 33 556 493 Ft összegű támogatást nyert a Társulás a Kistérségi Humán Szolgáltató Központ használatában lévő ingatlanokon (Sarkad, Árpád fejedelem tér 2. sz. Sarkad, Vasút u. 11. sz.) a legfontosabb felújítási munkák elvégzésére (héjazatcsere, nyílászárócsere, egyes fűtési elemek korszerűsítése, külső falszigetelés elvégzése, stb.), 2 db kerékpár, ügyviteli feladatokat segítő szoftver, továbbá 1 db kilenc személy szállítására alkalmas személygépkocsi beszerzésére, melyek a projekt zárásáig megvalósultak.

2013. március 31-én került lezárásra a Sarkad és környéke Többcélú Kistérségi Társulás által kezelt „Szociális alapszolgáltatás és a gyermekjóléti alapellátás fejlesztése a Sarkadi Kistérségben” című DAOP-4.1.3/A-11-2012-0043 azonosítószámú pályázat, a projekt záró kifizetési igénylése és záró beszámolója 2013. április 24-én került benyújtásra a MAG - Magyar Gazdaságfejlesztési Központ Zrt. részére. A pályázat záró helyszíni ellenőrzésére 2013. május 30-án került sor, ellenőrzés folyamán néhány nyilatkozat kiállítása vált szükségessé, melyek hiánypótlás keretében megküldésre kerültek a Közreműködő Szervezet számára. A Közreműködő Szervezet 2013. június 20-án elfogadta a projekt záró kifizetési igénylését és beszámolóját, az igényelt támogatás 2013. június 27-én átutalásra került a Társulás számlájára. 

A fejlesztések, beszerzések az intézmény által biztosított és a pályázatban nevesített szolgáltatások minőségének javulásához, a szolgáltatások magasabb színvonalú és költséghatékonyabb ellátásához járultak hozzá.

B/
TÁMOP-5.2.3-A-11/1 ''Együtt gyermekeink jövőjéért''- a Sarkadi Kistérség integrált programja” című kistérségi pályázatot az Humán Erőforrás Programok Irányító Hatósága vezetője 540 805 287 Ft összegű támogatásra érdemesnek ítélte. 

A projekt 36 hónapon keresztül igyekszik javítani a kistérségben élő gyermekek esélyeit. 

A projekt előrehaladásáról az alábbi tájékoztatást adom:

1. Jelenleg is zajló, ütemezés szerinti programok:

1.1.
Kistérségi Gyerekesély Bizottság – mint a kistérségben élő gyermekek érdekeit képviselő szervezet a beszámolási időszakban 1 ülést tartott, ahol, a stratégia készítés pillanatnyi állapotáról és a hozzá kapcsolódó forrásokról adott számot a szakértő. A szociális koordinátor beszámolt a szülők képzés/tanácsadás sorozat előrehaladásáról, várható kimeneteléről, távlati tervekről. 

A Gyerekesély Bizottság a tanácskozási joggal bíró tagság létszáma egy taggal bővült 2013. november 15-től (1 fő szakterületi szakértő került a projektünkbe bevonásra Palástiné Mester Judit személyében – szintén ESZA jóváhagyás után, aki a roma közösség bevonásához, toborzásához, kapcsolat fenntartásához nyújt segítséget). 

1.2.
Kistérségi Gyerekesély Iroda működtetése Sarkadon és az okányi kihelyezett irodában is zavartalanul folyik. Az iroda biztosítja a projekt megvalósításának adminisztratív és szakmai hátterét – koordinálja a képzések megszervezését (a KÖFE által szervezett képzés – résztvevői a Közösségi Házak vezetői és szakmai munkatársai - egy gyakorlati blokkal zárult november 13-án), a kiemelt projekttel való kapcsolattartást (első képzésük elméleti és gyakorlati részből állt – Jelenlét, telepi segítő programok címen - november 14-én, vizsgával zárult). Ebben az évben még egy kiemelt projekt által szervezett képzés kerül lebonyolításra – egészségesebb gyerekkor témakörben – december 9-11 között.

A szakember hiány mit’sem enyhült a projekt kezdete óta: az okányi közösségi ház szakami munkatársa, az ifjúság-és közösségi munkáért felelős szakterületi koordinátor, az okányi iskolai szociális munkás munkaviszonyát közös megegyezéssel november 15-én felbontottuk, az okányi Biztos Kezdet Ház vezetői pozíciójára augusztus 1. óta keresünk szakembert, eleddig eredménytelenül. 

Az ESzA-nál tett látogatásunk, egyeztető megbeszélésünk során (2013.10.16.), illetve írásban is többször jeleztük már a fenti problémát, konszenzusra sajnos még nem jutottunk.

1.3.
Gyermekjóléti és családsegítő szolgálatok bevonása: havonta megtartott megbeszélés során tájékoztatást kapnak a projekt előre meneteléről és a következő havi feladatokkal kapcsolatos teendőikről, valamint az iskolai szociális munkások munkáját szakmailag támogatják. Segítségünkre vannak az egészségügyi szűrésekkel kapcsolatos tájékoztatásban és toborzásban illetve a fogamzásgátló eszközzel kapcsolatos információ átadásban.

1.4.
Ifjúsági klubok és baba-mama klubok működtetése a tervezett szerint történik. Ünnepkörökhöz kapcsolódó rendezvényeket szerveznek, illetve szakemberek meghívásával – a szülőket érdeklő témakörökben – színesítik a programokat.

1.5.
Szülők felkészítése a szülői szerepre képzések, tanácsadások és műhelymunkán keresztül: a háztartás-gazdálkodás és az egészséges gyermekétkeztetés a családban tanácsadás sorozat 2013. február 23-ával vették kezdetét és június 16-ával zárult.

Résztvevők száma: 170 fő

Növénytermesztési ismeretek kiskertes rendszerének bemutatása. A képzéseken 156 fő vett részt, mely tanúsítvány megszerzésével zárult (155 fő kapott tanúsítványt – egy fő, magas igazolatlan hiányzásai okán kizáratta magát a képzésből).

Kisgépek kölcsönzése: a dokumentáció alapján adott beszámolási időszakban a fűkaszára volt a legnagyobb a kereslet (35 alkalommal kölcsönözték ki, rotát 23 alkalommal, permetezőt 10 alaklommal). 

A programelem eredményes megvalósítása érdekében foglalkoztatott mentorok munkaszerződése 2013. október 31-gyel megszűnt, azonban – ahogy már korábban is említettük -, szándékunkban áll a programelemet folytatni. Ennek kidolgozásával Tari István IT-és foglalkoztatásért felelős szakterületi koordinátor került megbízásra.

1.6.
Együttműködés a Gyerekesély programot megvalósító kistérségekkel: a kiemelt projekt szervezésében, de a kedvezményezett kistérségekben indultak be a szakmai műhelyek. Ezeken az érintett koordinátoroknak és a szakmai vezetőnek kell részt vennie. A 2013. szeptember 13-án közoktatási munkacsoport megbeszélés volt Berettyóújfaluban, szeptember 19-én a Parlamentben megrendezett „Komplex programok az egészséges koragyerekkori fejlődésért” konferencián a Biztos Kezdet-és Közösségi Ház munkatársak, egy fő családgondozó illetve a projektmenedzser vett részt, itt valamennyi kistérség képviseltette magát. 2013. október 24-én a szakmai vezető és a projektmenedzser volt érintett egy országos szakmai műhelyen.

A KÖFE illetve a kiemelt projekt képviseletében eljáró MMSzSz képzések mindegyike a Berettyóújfalui kistérséggel partnerségben valósultak meg.  

1.7.
Szakmaközi fórum: ebben az időszakban települési szakmaközi fórumokra került sor az egészségügyi programelemekkel kapcsolatban.

1.8.
A Kistérségi Gyerekesély honlap arculatának kialakítása megtörtént, tartalommal való feltöltése folyamatos (www.gyerekesely.bekesbihar.hu).

1.9.
Kistérségi gyerekesély stratégia, cselekvési program, forrástérkép, kiegészítő erőforrások bevonása: vásárolt szolgáltatás keretében külső szakember segíti a stratégiakészítő munkacsoportot. A stratégia munkaanyaga jelen ülés 4. és 5.a pontjánál kerülnek bemutatásra – a végleges dokumentumot még ebben az évben szeretnénk társadalmasítani illetve az érintett grémiumok elé terjeszteni elfogadásra. Az MTA által végzett helyzetelemzés kiértékelése elkészült. a felmérés eredménye beépül a stratégiába.

1.10.
Biztos Kezdet Házak: A házak lehetőséget kaptak a helyi testületek előtti bemutatkozásra, elkészítették hírlevelüket is, hogy a lakosság is átfogó képet kapjon munkájukról. A szolgáltatásokat napi átlagban 4-7 fő veszi igénybe. Településenként lebontva a látogatottság a következőképp alakult – október hónappal bezárólag: Geszt 47 fő, Okány 22 fő, Biharugra 16 fő.  

A kollégák első, kötelező képzése 2013. november 14-16. között valósult meg – szintén a berettyóújfalui kistérséggel közös szervezésben.

1.11.
Közösségi Ház Geszten és Okányban nyílt. A közösségi házak is bemutatkozhattak a település testületei előtt, munkájuk még szakszerűbb ellátásához a fentebb említett képzések járultak hozzá. Településenként lebontva a látogatottság a következőképp alakult – október hónappal bezárólag: Geszt 392 fő, Okány 219 fő

1.12.
Közoktatással kapcsolatos programelemek: 

a., Pályaorientáció: 

· pályaorientációs foglalkozások: Sarkadkeresztúron vette kezdetét október hónapban (8-án), még ebben a hónapban további 5 általános iskolában lezajlott - téli szünetig mindenhol meg fog valósulni az 1. féléves foglalkozás. További foglalkozások ütemterv és a tavalyi év eredményeire és tanulságaira épülő tematika szerint haladnak előre ;

· középiskola látogatás: a tavalyi évhez hasonlóan 2013. október 14-15.-én került megrendezésre az Ady-Bay középiskola látogatása;

· felsőoktatási intézménylátogatás: SZIE Gazdasági, Agrár – és Egészségtudományi Kar Békéscsabai Kampuszán október 1-jén 70 fő diák-, november 5-én 58 fő diák a SZTE Általános Orvostudományi Karán tett látogatást Szegeden. Idei évben is egy kérdőívezés előzte meg az iskola látogatást, melyből kiderült, hogy milyen az irányultságuk a diákoknak, s ez alapján történt a szervezés a felsőoktatási intézmények megfelelő karára;
·  üzemlátogatás: szervezése októberben kezdődött, az idei évben a következő cégek fogadják a diákokat abból a célból, hogy adott szakmát közelebb hozzák, kézzelfoghatóbbá tegyék a szakmaválasztás előtt álló diákoknak: KJC, rendőrség, Boldog Pékség, MetabRoll, Váczi Lajos;

· a munkaügyi központtal az együttműködés folyamatos, pályaválasztási délután megszervezésében (2013. november 14.) aktív partnerünk volt.

b., Pedagógiai szolgáltatás hozzáférésének biztosítása: a szolgáltatásban érintettek a kistérségben működő óvodák nagycsoportosai, iskolák 1. és 4. osztályosai. Tekintettel arra, hogy a program nem felmenő rendszerű, az érintett korcsoport szűrése októberben megtörtént (124 gyermek). A gyógypedagógus team tárta fel a lemaradásokat, tehetségterületeket, a településen dolgozó pedagógusokkal folyamatosan konzultálva – a fejlesztési irányokat rögzítenek, a kiértékelési folyamat után (november 15-ig), az egyéni fejlesztés elkezdődik a helyszíneken november hónapban 100 gyermek részvételével.

c., Pedagógiai tanácsadó szolgálat működtetése: a programelem keretén belül mentálhigiénés és tanulási tanácsadás zajlik a Kistérség általános iskolái, középiskola, családgondozó-és gyerekjóléti szolgálat munkatársai, szülők és gyermekek részére egyaránt. 

A szolgáltatás mindkét eleme szeptember hónapban vette kezdetét. A mentálhigiénés foglalkozások tömbösített formában, míg a tanulási tanácsadás foglalkozásai helyszínenként a tanévben 6 alkalommal kerülnek megrendezésre.

d., Iskolai szociális munka: a kollégák maximálisan betöltik azt a „funkciót”, amire a szakirodalom is hivatkozik – „összekötő az otthon, az iskola és a közösség között, az iskola tagja - de mégis „külsős” szakember -, segíti és támogatja a diákokat a tanulás és a szocializáció folyamatában, a pedagógusokat pedig a tanulási-és magatartási nehézségeket kiváltó ok(ok) felismerésében, kezelésében”

A kollégák munkájára igényt tartanak az iskolák, hívják és várják őket az iskola életében megvalósuló bármilyen típusú eseményre, mint partner.

Ezen felül pedig valamennyi programelemünkbe bekapcsolódva segítik a szervezést, lebonyolítást, így a „projekt számára” is nélkülözhetetlenné váltak.

A törvényi változások (köznevelési, gyermekvédelmi) és annak projektre gyakorolt hatásairól, a változások kezeléséről a kiemelt projekt közbenjárásával sem és a KIK kezdeményezéséből sem jött létre együttműködési megállapodás. Mivel helyi szinten zavartalan a kapcsolatunk a KIK-kel, intézményfenntartókkal – az együttműködés deklarálását kezdeményeztük ugyan, azonban szeptember 23-án Tankerületi Igazgató Asszonnyal folytatott megbeszélés eredménye az volt, hogy a programelemek változatlanul folyhatnak tovább.

1.13. Egészségügyi programelemek: a tervezett tevékenység az ortopédiai szűréssel indult Kötegyán, Méhkerék, Sarkadkeresztúr településeken illetve ugyanezen településeken a gyermekorvosi szűrések is lezajlottak. A szűrések az idei évben minden településre eljutnak.

2. Bevezetés előtt álló tevékenységek:
A méhen belüli fogamzásgátló eszközre vonatkozó igényeket a szociális munkások gyűjtik, az eszköz beszerzésére vonatkozóan árajánlat kérés ment ki 3 céghez, melyre egy cégtől érkezett be ajánlat. A programelem szervezése folyamatban van.

3. Pénzügyi feltételek biztosítása:


- az igényelt támogatási előleg 135.201.321 Ft összegben 2012. szeptember 21-én a Társulás elkülönített bankszámlaszámára megérkezett. A projekt 1. Kifizetési igénylése 2013. árpilis 5-én 26.186.658 Ft összeggel, 2. Kifizetési igénylése 2013. június 10-én 8.246.908 Ft összeggel került elfogadásra, 3. Kifizetési igénylés 2013. november 25-én 51.768.938 Ft összeggel került elfogadásra. A projekt 4. sz. kifizetési igénylése 2013. december 4-én került benyújtásra 64.090.248 Ft összegű támogatás lehívása érdekében, jelenleg a Közreműködő Szervezet általi ellenőrzése zajlik. 

4. Személyi feltételek biztosítása:

4.1.
A projekt megvalósítása kapcsán a menedzsment (projektmenedzser, projektasszisztens, pénzügyi vezető, szakmai vezető, szakmai asszisztens) felállítása augusztus 1-jével megtörtént, a menedzsment tekintetében személyi változás történt;

4.2.
2012. szeptember 1-jén két szakterületi koordinátor (közoktatásért felelős és szociális-és gyerekjóléti szolgáltatásért felelős), majd októberben további négy szakterületi koordinátor (korai képességgondozás, IT és foglalkoztatás, ifjúság-, közösségi munka, egészségügyért felelős) kapcsolódott be a projektbe; szakterületi koordinátor tekintetében személyi változások történtek;

4.3.
2013. január 1-jén öt iskolai szociális munkás, majd februárban további egy iskolai szociális munkás került felvételre, iskolai szociális munkások tekintetében személyi változások történtek;

4.4.
2013. április 1-jén tíz mezőgazdasági mentor kapcsolódott be a projektbe;

4.5.
2013. április 1-jén Biztos Kezdet Házak (1 fő biztos kezdet vezető, 2 fő biztos kezdet munkatárs házanként), és a Közösségi Házak munkatársai (1 fő közösségi ház vezető, 1 fő közösségi ház szakmai munkatárs, 2 fő közösségi ház munkatárs házanként) kerültek felvételre, jelenleg betöltetlen álláshely egy ház vezető és egy szakmai munkatárs munkakör;

4.6.
2013. július 1-jén egy szakterületi (roma) szakértő kapcsolódott be a projektbe, mely tekintetében szintén személyi változások történt;

4.7.
2013. augusztus 1-én a egészségügyért felelős és a szociális-és gyerekjóléti szolgáltatásért felelős koordinátori munkakör összevonásra került

4.8.
Az egyes projektelemek megvalósulását a 36 hónap folyamán kb. 130 megbízási jogviszonyban foglalkoztatott, különböző képesítésű szakember segíti.

C/
DAOP-4.1.3/A-2008-0011 – „Családsegítő Szolgálat fejlesztése, épületének bővítése”

Okány Község Önkormányzata részéről érkezett kérésnek megfelelően a Társulási Tanács a 40/2013. (V. 31.) TT sz. határozatában támogatta az okányi szociális alapfeladatok között a családsegítés feladat átvételét 2013. július 1-jétől. A feladat átvételével kapcsolatos teendők (pl. működési engedély, személyi és pénzügyi feltételek megteremtése) elvégzése megtörtént, viszont a fenntartóváltás következtében a fenntartási időszakban lévő, DAOP‑4.1.3/A‑2008-0011 kódszámú „Családsegítő Szolgálat fejlesztése, épületének bővítése” c. projekt átvétele is szükségessé vált.

A MAG – Magyar Gazdaságfejlesztési Központ Zrt. iránymutatásának megfelelően a Társulási Tanács a 73/2013. (IX.12.) TT sz. határozatával döntött a projekt átvételről, Okány Község Önkormányzata a 113/2013. (IX.16.) ÖK sz. határozatával döntött a projekt átadásáról. A fenntartóváltás bejelentéséhez szükséges dokumentumok megküldéséről a Társulás munkaszervezete gondoskodott, melyet követően Okány Község Önkormányzata eleget tett bejelentési kötelezettségének. Jelenleg a támogatási szerződésmódosítás Közreműködő Szervezet általi vizsgálata zajlik.

V.ÖSSZEGZÉS

A Sarkad és környéke Többcélú Kistérségi Társulás a 2010. november 11-ei alakuló ülése óta, a rá irányadó jogszabályok szerint, törvényes működés keretében látta el feladatait, gazdálkodása kiegyensúlyozott.

A jövőre nézve vonatkozóan elmondható, hogy az önkormányzatok központi költségvetésből származó forrásainak tervezett nagyságára a feladatátszervezés komoly hatást gyakorol, így a társulásokéra is. Az önkormányzati feladatellátás, ezzel együtt a finanszírozási rendszer alapjaiban változott meg:

- a korábban az önkormányzatok által ellátott feladatok jelentős része az államhoz került, 

- Társulás az általános működésre nem kap normatívát és a munkaszervezeti feladatokat a székhely önkormányzat polgármesteri hivatalának szükséges ellátnia,

- a Társulás normatíváját a központi költségvetésből a Társulás székhely önkormányzata igényli, és kapja 2013. július 1-jétől, melyet átadott pénzeszközként ad át a Társulás számára.

A költséghatékonyság megtartása érdekében a Társulás elemi szándéka továbbra is a költségvetési egyensúly megteremtése a bevétel növelésével – a tagtelepülési hozzájárulást nem emelve -, és a kiadások csökkentésével, ill. a fejlesztési lehetőségek kiaknázása, a hazai és uniós pályázati források igénybevétele a kistérség felzárkóztatása érdekében.

A kistérségi közös munka célja, hogy a helyi önkormányzatok, és a térségben működő társadalmi, szakmai és gazdasági szervezetek minél több területen együttműködjenek, annak érdekében, hogy a térség dinamikusan fejlődjön mind társadalmi, mind gazdasági téren. 

Az együttműködést érdemes tovább erősíteni, hiszen az önkormányzati összefogással több feladatot, magasabb színvonalon és gazdaságosabban lehet megvalósítani. 

Bízom benne, hogy az önkormányzati feladatokat, és azok ellátását érintő jogszabályi változások továbbra is az összefogást erősítik majd.

Sarkadkeresztúr, 2013. december 16.




Bakucz Péter s.k.




  polgármester
	Sarkadkeresztúr Község Önkormányzata Képviselő-testületének
…./2013. (XII.17.) önkormányzati rendelete 
A szociális célú tűzifa támogatás igénylésének szabályairól
Sarkadkeresztúr Község Önkormányzat Képviselő-testülete a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény   26. §-ában kapott felhatalmazás alapján a Magyarország Alaptörvénye 32. cikk (2) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. § A rendeletben szabályozott támogatás megállapítására a szociális igazgatásról és az egyes helyi szociális ellátásokról szóló 3/2012. (III.7.) önkormányzati rendelet 1. §-ában foglalt eljárási rendelkezéseket kell alkalmazni. 
2. § (1) Szociális célú tűzifa támogatás természetbeni ellátásként adható annak a személynek vagy családnak, aki időszakosan bekövetkezett vagy tartósan fennálló létfenntartási problémákkal küzd, feltéve, ha a kérelmező családjában az egy főre jutó havi jövedelem nem haladja meg az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegének a 100 %-át, egyedül élő esetén a 150 %-át és a lakásának fűtését fatüzelésre alkalmas tüzelőberendezéssel biztosítja.

(2) A kérelmek elbírálása során előnyt élveznek a 


- aktív korúak ellátásában részesülők, 


- időskorúak járadékában részesülők,


- lakásfenntartási támogatásban részesülők,

 - kiskorú gyermeket nevelők,

 - egyedül élő időskorúak.

(3) Háztartásonként legfeljebb 1 m3 tűzifa adható. 
(4) A támogatás összmennyisége nem haladhatja meg az 57/2013.(X.4.) BM rendeletben megállapított támogatott mennyiséget.

(5) A szociális célú tűzifa támogatásról a Képviselő-testület jogosult dönteni.

(6) A támogatás iránti igényeket 2014. január 11. napjáig lehet benyújtani a rendelet 1. melléklete szerinti formanyomtatványon.
3. § (1) Ez a rendelet 2014. január 1-én lép hatályba.
(2) A rendelet 2014. március 31-én hatályát veszti
                    Bakucz Péter

                                             dr. Tóth Albert                                                                           polgármester                                                                        jegyző
 

Kihirdetési záradék:
 

A rendelet 2013. december 18-án kihirdetésre került.

 

            dr.Tóth Albert

                    jegyző
1. 


KÉRELEM
Szociális célú tűzifa támogatás megállapításához
Kérelmező neve:………………………………………………………………………………..

Születési neve: ………………………………………………………………………………….

Szül.helye, ideje: ……………………………………………………………………………….

Anyja neve: …………………………………………………………………………………….

Lakcíme: ……………………………………………………………………………………….

Tartózkodási helye: …………………………………………………………………………….

TAJ száma: ……………………………………………………………………………………..

A kérelmező családi körülménye:

� egyedül élő

� nem egyedül élő

A kérelmező családjában élő közeli hozzátartozók száma: ......... fő

	Közeli hozzátartozó neve
	Családi kapcsolat
	Születési év, hó, nap
	Megjegyzés*

	 

 
	 
	 
	 

	 

 
	 
	 
	 

	 

 
	 
	 
	 

	 

 
	 
	 
	 

	 

 
	 
	 
	 


 

* Ebben az oszlopban kell feltüntetni, ha 

- a 16-20 év közötti gyermek nem jár oktatási intézménybe, de önálló keresettel még nem rendelkezik,

- életkortól függetlenül a gyermek tartós betegségének vagy fogyatékosságának fennállását, amennyiben ez az állapot a gyermek 25. életévének betöltését megelőzően is fennállt. 

Lakásfenntartási támogatásban részesül-e ?     igen     nem

Aktív korúak ellátásában részesül- e ?              igen     nem

Időskorúak ellátásában részesül-e ?

    igen     nem

Kérelmének indoka (létfenntartást veszélyeztető problémák):

.....................................................................................................................................................................................
.....................................................................................................................................................................................
..................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................
A kérelmező és a vele egy háztartásban élő házastársának (élettársának), valamint gyermekeinek a jövedelmi adatai:

	A jövedelem típusa
	Kérelmező
	Házastársa
(élettársa)
	 Gyermekei

	 1. Munkaviszonyból és más foglalkoztatási jogviszonyból származó
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 2. Társas és egyéni vállalkozásból, őstermelői, illetve szellemi és más önálló tevékenységből származó
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 3. Alkalmi munkavégzésből származó
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 4. Táppénz, gyermekgondozási támogatások
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 5. Nyugellátás és egyéb nyugdíjszerű rendszeres szociális ellátások
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 6. Önkormányzat és munkaügyi szervek által folyósított ellátások
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	7. Egyéb jövedelem
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	8. Összes jövedelem
	 
	 
	 
	 
	 
	 


Tudomásul veszem, hogy a kérelemben közölt jövedelmi adatok valódiságát a szociális igazgatásról és a szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény 10. §-ának (3) bekezdése alapján a szociális hatáskört gyakorló szerv - az állami adóhatóság illetékes igazgatósága útján - ellenőrizheti.
Hozzájárulok a kérelemben szereplő adatoknak a szociális igazgatási eljárás során történő felhasználásához.
Büntetőjogi felelősségem tudatában kijelentem, hogy a fenti adatok a valóságnak megfelelnek.
Sarkadkeresztúr, 2013. év ……………hónap……nap

 

 

	....................................................
	 .............................................................

	 kérelmező
	 nagykorú hozzátartozók aláírása


 

 

Sarkadkeresztúr Község Önkormányzata Képviselő-testületének
10/2013. (XII.18.) önkormányzati rendelete
A szociális célú tűzifa támogatás igénylésének szabályairól
Sarkadkeresztúr Község Önkormányzat Képviselő-testülete a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény   26. §-ában kapott felhatalmazás alapján a Magyarország Alaptörvénye 32. cikk (2) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. §
A rendeletben szabályozott támogatás megállapítására a szociális igazgatásról és az egyes helyi szociális ellátásokról szóló 3/2012. (III.7.) önkormányzati rendelet 1. §-ában foglalt eljárási rendelkezéseket kell alkalmazni. 
2. §
(1) Szociális célú tűzifa támogatás természetbeni ellátásként adható annak a személynek vagy családnak, aki időszakosan bekövetkezett vagy tartósan fennálló létfenntartási problémákkal küzd, feltéve, ha a kérelmező családjában az egy főre jutó havi jövedelem nem haladja meg az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegének a 100 %-át, egyedül élő esetén a 150 %-át és a lakásának fűtését fatüzelésre alkalmas tüzelőberendezéssel biztosítja.

(2) Ingatlanonként legfeljebb 1 m3 tűzifa adható. 
(3) A támogatás összmennyisége nem haladhatja meg az 57/2013.(X.4.) BM rendeletben megállapított támogatott mennyiséget.

(4) A szociális célú tűzifa támogatásról a Képviselő-testület jogosult dönteni.

(5) A támogatás iránti igényeket 2014. január 15. napjáig lehet benyújtani a rendelet 1. melléklete szerinti formanyomtatványon.

3. §
(1) Ez a rendelet 2014. január 1-én lép hatályba.
(2) A rendelet 2014. március 31-én hatályát veszti
                    Bakucz Péter

                                             dr. Tóth Albert                                                                           polgármester                                                                        jegyző
Kihirdetési záradék:
 

A rendelet 2013. december 18-án kihirdetésre került.

 

            dr. Tóth Albert

                    jegyző
KÉRELEM
Szociális célú tűzifa támogatás megállapításához
Kérelmező neve:………………………………………………………………………………..

Születési neve: ………………………………………………………………………………….

Szül.helye, ideje: ……………………………………………………………………………….

Anyja neve: …………………………………………………………………………………….

Lakcíme: ……………………………………………………………………………………….

Tartózkodási helye: …………………………………………………………………………….

TAJ száma: ……………………………………………………………………………………..

A kérelmező családi körülménye:

� egyedül élő

� nem egyedül élő

A kérelmező családjában élő közeli hozzátartozók száma: ......... fő

	Közeli hozzátartozó neve
	Családi kapcsolat
	Születési év, hó, nap
	Megjegyzés*

	 

 
	 
	 
	 

	 

 
	 
	 
	 

	 

 
	 
	 
	 

	 

 
	 
	 
	 

	 

 
	 
	 
	 


 

* Ebben az oszlopban kell feltüntetni, ha 

- a 16-20 év közötti gyermek nem jár oktatási intézménybe, de önálló keresettel még nem rendelkezik,

- életkortól függetlenül a gyermek tartós betegségének vagy fogyatékosságának fennállását, amennyiben ez az állapot a gyermek 25. életévének betöltését megelőzően is fennállt. 

Kérelmének indoka (létfenntartást veszélyeztető problémák):

.......................................................................................................................................................

.......................................................................................................................................................

...................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................
A kérelmező és a vele egy háztartásban élő házastársának (élettársának), valamint gyermekeinek a jövedelmi adatai:

	A jövedelem típusa
	 Kérelmező
	 Házastársa
(élettársa)
	 Gyermekei

	 1. Munkaviszonyból és más foglalkoztatási jogviszonyból származó
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 2. Társas és egyéni vállalkozásból, őstermelői, illetve szellemi és más önálló tevékenységből származó
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 3. Alkalmi munkavégzésből származó
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 4. Táppénz, gyermekgondozási támogatások
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 5. Nyugellátás és egyéb nyugdíjszerű rendszeres szociális ellátások
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 6. Önkormányzat és munkaügyi szervek által folyósított ellátások
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	7. Egyéb jövedelem
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	8. Összes jövedelem
	 
	 
	 
	 
	 
	 


  Tudomásul veszem, hogy a kérelemben közölt jövedelmi adatok valódiságát a szociális igazgatásról és a szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény 10. §-ának (3) bekezdése alapján a szociális hatáskört gyakorló szerv - az állami adóhatóság illetékes igazgatósága útján - ellenőrizheti.
Hozzájárulok a kérelemben szereplő adatoknak a szociális igazgatási eljárás során történő felhasználásához.
    Büntetőjogi felelősségem tudatában kijelentem, hogy a fenti adatok a valóságnak megfelelnek.
Sarkadkeresztúr, 2013. év ……………hónap……nap

 
 
	....................................................
	 .............................................................

	 kérelmező
	 nagykorú hozzátartozók aláírása


 

Előterjesztés
Sarkadkeresztúr település Képviselő-testületének 2013. december 17 –i ülésére
Tisztelt Képviselő-testület! 

A Magyar Közlöny 91. számában jelent meg az önkormányzati segély kialakításával összefüggő törvénymódosításokról szóló 2013.évi LXXV. törvény (a továbbiakban: Tv.), melynek 5.§-a és 6.§-a értelmében a települési önkormányzat legkésőbb 2013. december 31-ig rendeletében szabályozza az önkormányzati segély megállapításának, kifizetésének, folyósításának, valamint felhasználása ellenőrzésének szabályait. 

Az átmeneti segély, a temetési segély és a rendkívüli gyermekvédelmi támogatás összevonásával létrehozandó önkormányzati segély 2014. január 1-jével hatályba lépő szabályai a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény (a továbbiakban: Szt.) átmeneti segély törvényi rendelkezéseinek alapulvételével kerültek kidolgozásra. 

Az új szabályozás az önkormányzati segély tekintetében: 

- kimondja, hogy a képviselő-testület a létfenntartást veszélyeztető rendkívüli élethelyzetbe került, valamint az időszakosan vagy tartósan létfenntartási gonddal küzdő személyek részére nyújt önkormányzati segélyt, elsősorban azon személyek részére, akik önmaguk, illetve családjuk létfenntartásáról más módon nem tudnak gondoskodni vagy alkalmanként jelentkező, nem várt többletkiadások– így különösen betegséghez, halálesethez, elemi kár elhárításához, a válsághelyzetben lévő várandós anya gyermekének megtartásához, iskoláztatáshoz, a gyermek fogadásának előkészítéséhez, a nevelésbe vett gyermek családjával való kapcsolattartásához, a gyermek családba való visszakerülésének elősegítéséhez kapcsolódó kiadások – vagy a gyermek hátrányos helyzete miatt anyagi segítségre szorulnak, 

- bevezeti az egységes jövedelmi értékhatárt, ami nem jelent mást, minthogy az ellátás megállapításánál figyelembe vehető, egy főre számított havi családi jövedelemhatár önkormányzati rendeletben szabályozott mértéke az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegének 130%-ánál (37 050 forint) nem lehet alacsonyabb, 

- folyósítható meghatározott időszakra havi rendszerességgel vagy adható eseti jelleggel, 

- az elhunyt személy eltemettetésének költségeihez való hozzájárulásként is megállapítható, melynek összege nem lehet kevesebb a helyben szokásos legolcsóbb temetés költségének 10%-ánál, de elérheti annak teljes összegét, ha a temetési költségek viselése a kérelmező vagy családja létfenntartását veszélyezteti. 

- kimondja, hogy hivatalból is megállapítható 

- a mielőbbi segítségnyújtás érdekében a hatósági eljárásokra általánosan irányadó 30 napos ügyintézési határidőt 15 napra csökkenti. 

Sarkadkeresztúr Község Önkormányzat Képviselő-testülete a pénzbeli és természetbeni szociális ellátásokról szóló 3/2012. (III.7.) önkormányzati rendeletében (a továbbiakban: Rendelet) az önkormányzati segélybe vont valamennyi támogatási formát biztosította és a továbbiakban is biztosítani kívánja, ezért az Szt. 140/R.§ -ában megfogalmazott jogalkotási feladatkörének eleget téve a mellékelt rendelet-tervezet szerint teszünk javaslatot az önkormányzati segély kialakítására. 

Az önkormányzati segély kialakításával a támogatás iránti kérelem elbírálására jogosult döntéshozó kijelölése is szükséges a hatáskör átruházásával. A korábbi gyakorlatnak megfelelően, valamint a 15 napos ügyintézési határidőre tekintettel az önkormányzati segély iránti kérelem elbírálására a hatáskör gyakorlását célszerű a polgármesterre ruházni. Az Önkormányzati segély kialakítása mellett 2014. január 1-jével a Tv. a méltányossági közgyógyellátásra való jogosultság megállapítását vagy elutasítását, a kérelem érdemi vizsgálat nélküli elutasítását, a háziorvosi igazolás egészségbiztosítási szervhez történő továbbítását, a jogosultság kezdő időpontjáról és a gyógyszerkeretről történő döntéshozatalt a jegyző hatásköréből a Képviselő-testület hatáskörébe ruházza. A méltányossági közgyógyellátással kapcsolatos döntések meghozatalára a Tv. 8 napos ügyintézési határidőt fogalmaz meg, ezért ebben az esetben is célszerű a hatáskör gyakorlását a polgármesterre ruházni. 

Kérem a Tisztelt Képviselő-testülettől az önkormányzati segély kialakításával összefüggő, valamint az egyes szociális tárgyú önkormányzati rendeletek módosításának elfogadását. 

Az előterjesztést a Képviselő-testület saját hatáskörben, döntési joggal tárgyalja. A rendelet-tervezet elfogadása Magyarország helyi önkormányzatairól szóló 2011.évi CLXXXIX. törvény 50.§-a értelmében minősített többséget igényel.

Sarkadkeresztúr 2013.december 12. 

                                                                                                 


Bakucz Péter

                                                                                                 


polgármester

Sarkadkeresztúr Község Önkormányzata Képviselő-testületének

…/2013 (XII.17.) önkormányzati rendelete

az szociális igazgatásról és szociális ellátások  helyi szabályairól szóló

3/2012. (III.7.) önkormányzati rendelet módosításáról 

a gyermekek pénzbeni és természetbeni támogatásáról szóló 12/2007.(X.26) önkormányzati rendelet módosításáról

Sarkadkeresztúr Község Önkormányzata Képviselő-testülete Magyarország alaptörvénye  32.cikk (2)bekezdésében, Magyarország helyi önkormányzatairól szóló 2011. évi CLXXXIX. tv. 13.§ (1) bekezdésének 8.pontjában meghatározott feladatkörében eljárva a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény 32. § (3)bekezdésében, 132. § (4) bekezdésének g) pontjában kapott felhatalmazás alapján, valamint a z 1997. évi XXXI. Törvény 18.§. (1)-(2), 20.§.(1), 21.§. (1)-(3) bekezdésben kapott felhatalmazás alapján  a szociális igazgatásról és szociális ellátások helyi szabályairól szóló 3/2012.(III.7.) önkormányzati rendelete (a továbbiakban: R.) valamint a gyermekek pénzbeni és természetbeni támogatásáról szóló 12/2007.(X.26) önkormányzati rendelet (továbbiakban GyvR.) módosítására a következő rendeletet alkotja:

1. §

A R. 8. § -a, előtti „Átmeneti segély” szövegrész helyébe az „önkormányzati segély” szöveg  lép.

2.§

A R. 8. § . (2), (3), (4),(6), (9).bekezdéseiben szereplő „Átmeneti segély” szövegrész helyébe az „önkormányzati segély” szöveg  lép.

3.§

A R. 9. § -a előtti „Temetési segély” szövegrész helyébe az „önkormányzati segély” szöveg  lép:

4.§ 

A GyvR.-ben szereplő. „Rendkívüli gyermekvédelmi támogatás” szövegrészek helyébe az „önkormányzati segély” szöveg  lép.

Ezen rendelet 2014. január 1-jén lép hatályba.

 Sarkadkeresztúr 2013.december 17.
          

Bakucz Péter                                                               Dr. Tóth Albert

          

polgármester                                                                      jegyző

Záradék:
Ezen rendelet 2013. december18-án kihirdetésre került.

Dr. Tóth Albert
         jegyző

Sarkadkeresztúr Község Önkormányzata Képviselő-testületének

11/2013 (XII.18.) önkormányzati rendelete

az szociális igazgatásról és szociális ellátások  helyi szabályairól szóló

3/2012. (III.7.) önkormányzati rendelet módosításáról 

a gyermekek pénzbeni és természetbeni támogatásáról szóló 12/2007. (X.26) önkormányzati rendelet módosításáról

Sarkadkeresztúr Község Önkormányzata Képviselő-testülete Magyarország alaptörvénye  32.cikk (2)bekezdésében, Magyarország helyi önkormányzatairól szóló 2011. évi CLXXXIX. tv. 13.§ (1) bekezdésének 8.pontjában meghatározott feladatkörében eljárva a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény 32. § (3)bekezdésében, 132. § (4) bekezdésének g) pontjában kapott felhatalmazás alapján, valamint a z 1997. évi XXXI. Törvény 18.§. (1)-(2), 20.§.(1), 21.§. (1)-(3) bekezdésben kapott felhatalmazás alapján  a szociális igazgatásról és szociális ellátások helyi szabályairól szóló 3/2012.(III.7.) önkormányzati rendelete (a továbbiakban: R.) valamint a gyermekek pénzbeni és természetbeni támogatásáról szóló 12/2007.(X.26) önkormányzati rendelet (továbbiakban GyvR.) módosítására a következő rendeletet alkotja:

1. §

A R. 8. § -a, előtti „Átmeneti segély” szövegrész helyébe az „önkormányzati segély” szöveg  lép.

2.§

A R. 8. § . (2), (3), (4),(6), (9).bekezdéseiben szereplő „Átmeneti segély” szövegrész helyébe az „önkormányzati segély” szöveg  lép.

3.§

A R. 9. § -a előtti „Temetési segély” szövegrész helyébe az „önkormányzati segély” szöveg  lép:

4.§ 

A GyvR.-ben szereplő. „Rendkívüli gyermekvédelmi támogatás” szövegrészek helyébe az „önkormányzati segély” szöveg  lép.

Ezen rendelet 2014. január 1-jén lép hatályba.

 Sarkadkeresztúr 2013.december 17.
          

Bakucz Péter                                                               Dr. Tóth Albert

          

polgármester                                                                      jegyző

Záradék:
Ezen rendelet 2013. december18-án kihirdetésre került.

Dr. Tóth Albert
         jegyző

E L Ő T E R J E S Z T É S

a Képviselő-testület 2013. december7-i ülésére

A Békés-Manifest Kft 2013. évi 2. féléves gazdálkodásáról, a 2014. évi tervezett költségvetéséről és a hulladékgazdálkodási közszolgáltatás folyamatos biztosításának lehetőségeiről

Tisztelt Tulajdonos Önkormányzat!

Tisztelt Képviselő-testület!

A Békés-Manifest Közszolgáltató Nonprofit Kft jelenleg 40 település közszolgáltatója. Közszolgáltatásunkat mindig kiemelten közhasznú és non-profit keretek között szerveztük meg, 100%-os önkormányzati tulajdonban. Békés megyei adottságokhoz igazodóan, jól működő, fenntartható rendszert hoztunk létre, mely ma már több mint tíz éves múltra tekinthet vissza. Célunk az önfenntarthatóság volt mindig is. Működésünk biztosítéka a kiszámítható törvényi háttér és a pénzügyi kiszámíthatóság volt. Az új hulladékról szóló törvény azt vetítette előre, hogy egységes és színvonalas hazai hulladékgazdálkodás kerül kiépítésre, nagyobb önkormányzati és állami szerepvállalással.

Sajnos azonban az idei évben az alábbiakat kellet tapasztalnunk:

· miközben a szakági infláció 7,9 %-os volt, a törvény a díjemelés mértékét 4,2%-ban határozta meg

· a hulladéklerakási járulék rendszer január 01 napjától kezdődően bevezetésre került (melynek pénzügyi terhei 2014. január 01 napjától 100%-al emelkednek)

· felügyeleti díj bevezetése, ami 100 Ft/fő/év összegben került meghatározásra

· elektronikus útdíj bevezetetése, úgy, hogy a hulladékszállító járművek nem tartoznak a mentességi körbe

· 2013.július 01 napjától a 10%-os rezsidíj csökkentés, melynek bázisa gyakorlatilag a 2011. évi díj 4,2%-al növelt díja, ami átlagosan 23%-os díjcsökkentést és árbevétel kiesést jelent Társaságunknál a lakossági hulladékszállításban

· 2014.december 31-ig törvénybe foglalt díjstop

Ezen tények a hulladékgazdálkodás fenntarthatóságát igen nagymértékben veszélyeztetik Társaságunknál is. A növekvő kiadások és a csökkenő bevételek – a fizetési morálon nem tapasztalható javulás a rezsicsökkentés ellenére sem - mellett közszolgáltatási tevékenységüket nem tudjuk önfenntartó módon ellátni. Az önkormányzatok kötelező feladatai az önkormányzatoknál maradtak, viszont a közszolgáltatás díjai központilag kerülnek meghatározásra. A mellékelt pénzügyi kimutatásból kitűnik, hogy a második félévi teljesítésünk negatív, veszteségünk az év végére 55.890.000 Ft körüli kalkulálható. A veszteséget legfeljebb, a közszolgáltatás amúgy is alapszintjének, tovább csökkentésével lehetne mérsékelni, de állami kompenzáció vagy esetleg számunkra kedvező törvényi változás hiányában, a keletkező hiányt a társaság tulajdonos önkormányzatainak kell megfizetni a 64/2008 (III.28) Kormányrendelet és a közszolgáltatási szerződések alapján.

A 2013. évre a prognosztizálható veszteség meghaladja a törzstőke nagyságát.

A kintlévőségek behajtása folyamatos, 2013.november 20-ig 3.713 ügyfél, 128.346.868 Ft tartozása került átadásra a NAV felé.

Az elmúlt tíz évben a taggyűlés határozta meg a díjemelés mértékét egységesen százalékos arányban, ettől eltérő emelést nem hajtottunk végre, az önkormányzatoknak nem kellett működési hozzájárulást fizetni. Közösen tudtak gondolkodni a fenntarthatóság és a biztonságos szolgáltatás érdekében. A megállapított díjakból el lehetett látni a szolgáltatást, még ha szűkösen is. 

Azonban figyelembe kell venni azt a tényt, hogy a szolgáltatás ellátásával kapcsolatban olyan többletköltségek merülnek fel, amelyekkel korábban nem kellett számolni és a szolgáltatás díjai gyakorlatilag a 2010. évi szintre estek vissza.  

A közszolgáltatás folyamatos biztosítása és fenntarthatósága minden tulajdonos önkormányzat számára egyformán fontos kell, hogy legyen most és a jövőben egyaránt. 

Az előterjesztés mellékletében szerepel egy előzetes költségvetés a jövő évre vonatkozólag. A költségvetés tervezet jelenlegi ismereteink alapján készült.

A hulladékgazdálkodási közszolgáltatás díjait 2014. december 31. napjáig törvény rögzíti, ezért a 2014. évben az ez évinél is magasabb működési hiánnyal kell számolnunk. A kompenzáció elengedhetetlen feltétele lesz a biztonságos szolgáltatás működtetésének. A hulladékgazdálkodási közszolgáltatás megszervezése és fenntartása továbbra is önkormányzati kötelező feladat maradt, ezért a közszolgáltatást működtetni kell.

A Békés-Manifest Kft. 2013. november 27-én megtartott taggyűlése tárgyalta a forráshiány kompenzálásával kapcsolatos lehetőségeket mind az idei, mind a jövő évvel összefüggésben. A jelenlévők megegyeztek abban, hogy a közszolgáltatás működésének biztosítása állami segítség nélkül nem lehetséges, mivel saját erőből a működéshez szükséges pénzeszközt nem tudják biztosítani. Megbízták az ügyvezetést, hogy a kialakult helyzettel kapcsolatos tájékoztatást az illetékes minisztérium irányába tegye meg. A levelet megírtuk, elpostáztuk a Vidékfejlesztési Minisztériumba és egyben kértük a terület országgyűlési képviselőinek a segítségét és közreműködését abban, hogy a közszolgáltatást fenn tudjuk tartani és folyamatosan tudjuk biztosítani.

A tulajdonos önkormányzatok jelenlévő képviselői, álláspontja szerint csak egy módja lehetséges a működési hiány kompenzálásának és ezzel együtt a működés biztosításának. A tulajdonos önkormányzatok tagi kölcsönt nyújthatnak a Békés-Manifest Kft-nek működési hiányának kompenzálására. A Békés-Manifest Kft pályázatot nyújthat be a közszolgáltatás működtetésére és a megítélt támogatásból a tagi kölcsönt visszafizetheti a tulajdonos önkormányzatoknak. Ahhoz, hogy minden településen biztosítani lehessen a közszolgáltatást, minden település képviselő-testületének külön döntése szükséges, miszerint a saját településére vonatkozólag tagi kölcsönt nyújt. Tagi kölcsön nyújtása vagy pénzbeli kompenzáció nélkül sajnos nem garantálható a közszolgáltatás ellátása. A döntést mielőbb meg kell hozni, mivel már veszteséggel működik a hulladékszállítás, ami a jövő évben várhatóan emelkedni fog. A települések döntéseinek ismeretében dönt majd a taggyűlés december második felében a jövő évi működéssel kapcsolatban.

Minden tagtelepülés tekintetében érvényes közszolgáltatási szerződéssel rendelkezünk. 2014. január 01 napjától olyan tulajdonos önkormányzat is - aki eddig nem a Békés-Manifest Kft-n keresztül látta el a kötelező feladatot- jelezte szerződéskötési szándékát. 

A közszolgáltatási szerződés kötelező tartalmi elemeire vonatkozó, 317/2013. (VIII. 28.) számú kormányrendelet megjelent és hatályba lépett, ami azt vonja maga után, hogy nem csak az új szerződéseket, hanem a jelenleg hatályos szerződéseket is a rendelet alapján kell elkészíteni és megkötni. A hatályos szerződéseket, amelyek nem járnak le ez év végén, 2013. december 31 napjával közös megegyezéssel meg kell szüntetni és az új szerződéseket 2014.január 01 napjával meg kell kötni. A szerződés megkötéséhez szükséges egy képviselő testületi döntés, miszerint a település képviselő testülete kijelöli a kötelező feladat elvégzésére a Békés-Manifest Közszolgáltató Nonprofit Kft 2014. január 01 napjától és megbízza a polgármestert a szerződés aláírására.

Az előterjesztés mellékletében szerepel a szerződés tervezet, mely illeszkedik a hatályos jogszabályokhoz. Ezt a szerződést kívánjuk egységesen a Békés-Manifest Kft működési területén alkalmazni a jövőben, természetesen a települési sajátosságok figyelembe vételével, az ezzel kapcsolatos minimális módosításokkal kiegészítve.

A közszolgáltatási szerződést felelősen csak a képviselő-testület tagi kölcsönnel, díjkompenzációval kapcsolatos támogató döntése után tudjuk megkötni.

A képviselő-testületi döntéseket követően a Békés-Manifest Kft 2013.december 20-ra tervezett taggyűlése dönt a 2014. évi további működéssel kapcsolatban.

Bízva támogatásukban









         

Bondár Lajos












 
  ügyvezető 

Határozati javaslat:

1. …………………..Képviselő-testülete tudomásul veszi a Békés-Manifest Kft ügyvezetőjének 2013 évi 2. félévi gazdasági beszámolóját és a 2014. évi költségvetési tervezetét. Annak érdekében, hogy a településen a kötelező közszolgáltatás folyamatos fenntartása biztosított legyen a képviselő-testület vállalja, hogy a szükséges pénzügyi fedezetet biztosítja pótbefizetés vagy tagi kölcsön formájában a Békés-Manifest Kft. részére történő megfizetéssel mindaddig, amíg pályázatból vagy egyéb központi forrásból erre a feladatra fedezetet nem biztosítanak. A Békés-Manifest Kft az adott település által, a közszolgáltatás fenntartására biztosított pénzeszközt, csak a településsel kapcsolatos működési hiányának kompenzációjára fordíthatja. 

2. A Békés-Manifest Kft. köteles a települések részére visszafizetni a működéshez biztosított pénzügyi fedezetet, amennyiben a feladat ellátására „A hulladéklerakási járulék megfizetéséről és felhasználásának céljairól” szóló 318/2013. (VIII. 28.) kormányrendelet alapján vagy más központi forrásból támogatásban részesül.
Határidő: 2013. december 19.

Felelős: polgármester,ügyvezető
3. …………………..Képviselő-testülete 2014. január 01 napjától- 2018. december 31. napjáig a Békés-Manifest Közszolgáltató Nonprofit Kft-t bízza meg a lakossági hulladékgazdálkodási közszolgáltatás ellátásával. Felhatalmazza a polgármestert a közszolgáltatási szerződés aláírására. 
Határidő: 2013.december 19.
Felelős: polgármester
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