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Sarkadkeresztúr Község Önkormányzata Képviselő-testülete

2013. július 18-án megtartott soron kívüli ülésének

J E G Y Z Ő K Ö N Y V E

Sarkadkeresztúr Község Önkormányzata

Sarkadkeresztúr, Vörösmarty út 7. 5731.

150-13/2013.

J E G Y Z Ő K Ö N Y V

mely készült Sarkadkeresztúr Község Önkormányzatának Képviselő-testülete 2013. július 18-án megtartott soron kívüli üléséről.

Jelen vannak:
Bakucz Péter polgármester, Bakosné Tóth Irma, Hunyadyné Cserge Mária, Orodán Istvánné és Dr. Szatmári László képviselők,
Jelenlévő meghívottak: Dr. Tóth Albert jegyző
Bakucz Péter polgármester: köszöntöm a soron kívüli testületi ülésen megjelent képviselőket, valamint a meghívott vendégeket. 
A jelenléti ív alapján megállapítom, hogy a képviselő-testületi ülés határozatképes, mivel 4 fő képviselő jelen van. 
Javaslatot teszek a jegyzőkönyv hitelesítőkre: Orodán Istvánné és Hunyadyné Cserge Mária képviselők személyében, valamint a jegyzőkönyv vezetésére felkérem Czégény Lajosné igazgatási főelőadót. Kérem, aki a jegyzőkönyv hitelesítők, valamint a jegyzőkönyvvezető személyével egyetért, kézfelnyújtással jelezze.

Sarkadkeresztúr Község Önkormányzatának Képviselő-testülete 5 szavazattal – ellenszavazat nélkül – egyhangúlag Orodán Istvánné és Hunyadyné Cserge Mária képviselőket jegyzőkönyv hitelesítőnek, valamint Czégény Lajosné igazgatási főelőadót jegyzőkönyvvezetőnek elfogadja.

A soron kívüli ülés napirendje a következők szerint alakul:

1./ 
Sarkadkeresztúr szennyvíztisztító telep építése tárgyú

közbeszerzési eljárás bírálata
       
Előadó: Bakucz Péter polgármester
Mivel a napirendi ponttal kapcsolatosan kérdés, észrevétel nem hangzott el, Bakucz Péter polgármester kéri, aki fentiekkel egyetért, kézfelnyújtással jelezze.

· 2  -

A képviselő-testület 5 szavazattal – ellenszavazat nélkül – egyhangúlag a napirendi pontokra tett javaslatot elfogadta.
Határozat folyószáma: 100.
Napirend: Sarkadkeresztúr szennyvíztisztító telep






        építése tárgyú közbeszerzési eljárás bí-






        rálata
Bakucz Péter polgármester: a napirenddel kapcsolatos bíráló bizottsági jegyzőkönyv mellékleteként csatolva.
Mint ismeretes, a bíráló bizottság a mai napon megtartotta ülését a mai napon megtartotta. Az ülés jegyzőkönyvéből látható, hogy az ajánlattevők közül a bizottság a JUKO Építőipari és Szolgáltatási Kft. (2112 Veresegyház, Lévai út 46.) és a Pureco Környezetvédelmi és Gazdasági Szolgáltató Kft. (1118 Budapest, Rétköz u. 5.) ajánlattevőt találta alkalmasnak a szennyvíztelep kivitelezésére.
Megállapítom, hogy kérdés, észrevétel nincs, így kérem, aki a bíráló bizottság javaslatát elfogadja, és a JUKO Építőipari és Szolgáltatási Kft. (2112 Veresegyház, Lévai út 46.) és a Pureco Környezetvédelmi és Gazdasági Szolgáltató Kft. (1118 Budapest, Rétköz u. 5.) ajánlattevőt bízza meg az SBR technológia kivitelezésének szem előtt tartásával, kézfelnyújtással jelezze.

A képviselő-testület 5 szavazattal – ellenszavazat nélkül – egyhangúlag az alábbi határozatot hozta:



100/2013. (VII.18.) számú önkormányzati határozat:

Sarkadkeresztúr Község Önkormányzata Képviselő-testülete a „Sarkadkeresztúri szennyvíztisztító telep építése” tárgyú közbeszerzési eljárás tárgyában a Bíráló Bizottság javaslatát elfogadja, és a munkálatok elvégzésével a JUKO Építőipari és Szolgáltatási Kft. (2112 Veresegyház, Lévai út 46.) és a Pureco Környezetvédelmi és Gazdasági Szolgáltató Kft. (1118 Budapest, Rétköz u. 5.) ajánlattevőt bízza meg az SBR technológia kivitelezésének szem előtt tartásával.

A képviselő-testület felkéri a tisztségviselőket a szükséges intézkedések megtételére.

Határidő: azonnal

Felelős :   Bakucz Péter polgármester


      Dr. Tóth Albert jegyző
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Bejelentések.
Bakucz Péter polgármester: tájékoztatom a képviselő-testületet, hogy az elmúlt években a Békés Megyei Önkormányzat képviseletében az önkormányzatok közös földgázbeszerzésben vettek részt a megye gesztorságával. Az idén ezt a feladatot a megye már nem vállalta el, tehát ismételten minden településnek saját maga hatáskörében kell a földgázbeszerzésről intézkednie. A közös földgázellátás tekintetében a szolgáltatást a FŐGÁZ Zrt. látta, látja el. Most megkeresett bennünket a GDF-SUEZ Zrt. ajánlatával, a jogi lehetőségeket átnéztük, és úgy néz ki, hogy az áraik kedvezőbbek. Viszont van egy olyan kitétel, amíg tartozásunk van a FŐGÁZ felé, addig nem tudunk velük szerződést kötni. Ha ez ügyben van valami fejlemény, akkor a képviselő-testületet erről tájékoztatni fogjuk.
Dr. Tóth Albert jegyző: annyit fűznék hozzá, hogy ugyanúgy megkötjük velük a szerződést, mint annak idején a FŐGÁZ-zal, és azok a helyek, amelyek már lenullázódtak, mennek vissza a GDF-SUEZ Zrt-hez. Azért is előnyösebb, ha velük kötjük meg a szerződést, mert nagyon sok helyen készenléti díjat kell fizetni a gázra. Példaként említem, hogy a konyhánál, ha nem használunk egy köbméter gázt sem, akkor is fizetni kell. Voltam a GDF-SUEZ Zrt-nél, és elmondták, hogy felül kell vizsgáltatni az órát, hogy hány köbméteres, és ahol lehetőség van rá, ott minél kisebb órát kell felrakatni, így nem kell készenléti díjat fizetni. 
A képviselő-testület a bejelentést tudomásul vette.
Bakucz Péter polgármester: mivel több napirend nincs, megköszönöm a megjelenést, és a soron kívüli testületi ülést 12.15 órakor bezárom.
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Felvéve: 2013. jilius A X -4n 'T{Laakor
Helyszin: Sarkadkeresztir Kozség Onkormanyzata (5731 Sarkadkeresztir, Vérdsmarty
ut7.)
Targy: .» Sarkadkeresziir, szennyviztisziito telep épitése” — Birald Bizottsagi Ulés

Jelen vannak:  Csatolt jelenléti iv szerint

Sarkadkeresztir Kézség Onkorményzata. (5731 Sarkadkeresztir, VSrdsmarty 1it 7.) a 2011.
évi CVIII. kozbeszerzési torvény 122.§ (7) bekezdés a) pontja szerinti hirdetmény kozzététele
nélkiili targyalasos eljarast inditott meg.

Az ajanlattételi felhivast 2013. junius 19-én kiildte meg 3 ajanlattevé részére.

Az ajanlattételi felhivasban meghatarozott ajanlattételi hatarid6n beliil, azaz 2013. jinius 26-
4n, 10" ordig benyujtott ajanlatok bontdsara a Csiky és Téarsa Kkt. Irodajaban (2081
Piliscsaba-Klotildliget, Fényesliget sétany 2.) keriilt sor, amely id8pontig az aldbbi
ajanlattevék nyujtottak be ajanlatot:

1. Ajanlattevé neve:
JUKO Epitdipari és Szolgaltatasi Kft. (2112 Veresegyhdz, Lévai Gt 46.) és Pureco
Kornyezetvédelmi és Gazdasgi Szolgaltaté Kft. (1118 Budapest, Rétkdz u. 5.) mint
ko6z8s ajanlattevok:

A2/0 technolégia
Ajanlati 4r: 574 833,33 EURO

SBR technolégia
Ajanlati ar:464 133,33 EURO
2. Ajanlattevé neve: Bolem Epitéipari Kft. (5600 Békéscsaba, Oszi u. 3.)

Ajanlati ar: 498 092 EURO
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[image: image2.jpg]Az ajénlattevok alkalmassagi szempontok szerinti vizsgalatat lebonyolitd az ajanlattételi
felhivas és a dokumentacié alapjan elvégezte.

Az ellendrzés utan 2013. junius 28-an hianypotlasra szélitottuk fel ajanlattevéket. Az alabbi
hiadnyossagokat kértiik pdtolni 2013. jilius 2-4n 12:00 6réig elektronikus Gton.

Bolem Epitéipari Kft.

1. Az ajanlattételi felhivas 1) pontja Alkalmassigi kovetelmények miiszaki illetve szakmai
alkalmassdg M.2. szerint az ajanlatnak tartalmaznia kell azon szakemberek megnevezését,
képzettségik, szakmai tapasztalatuk ismertetését, akiket ajanlattevd a teljesitésbe be kivan
vonni.

A benyijtott ajdnlat nem tartalmazza az ajdnlatba  becsatoli  szakemberek szakmai
tapasztalatanak ismertetését.

Kérem, hogy csatolja be hidnypéilds keretén belil a MV -EP/A illetve a MV-VZ/A jelolést,
felelds miiszaki vezet§ legaldbb  két év szakmai tapasztalator aldtdmaszté szakmai
onéletrajzdt.

A hidnyp6tlasi hatéridig a Bélem Epitéipari Kft. Ajanlattevd benyujtotta a hianypotlast.

Az ajanlattevék alkalmassagénak vizsgélata:

Az ajanlatkéré a Kbt. 98. § (2) bekezdése szerint koteles megallapitani, hogy mely ajanlatok

érvénytelenek, illetéleg van-e olyan ajanlattevo, akit az eljarasbol ki kell zarni.

Lebonyolit6 az alkalmassag korében az aldbbiakat allapitja meg:

1. A Bélem Epitéipari Kft benyujtott ajanlata és a hianyp6tlasa alapjan megéllapithaté,
hogy az ajanlattételi felhivasban és dokumentacioban, valamint a jogszabalyokban
szereplé alkalmassagi kovetelményeknek az ajanlata megfelelt, ajanlata érvényes.
Megéllapithato, hogy a fenti ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére alkalmas.

2. A JUKO Epitéipari és Szolgaltatasi Kft. és a Pureco Kornyezetvédelmi és
Gazdasagi Szolgaltaté Kft. mint kozOs ajanlattevé benyujtott ajanlata alapjan
megallapithatd, hogy az ajanlattételi felhivdsban és dokumentdcidban, valamint a
jogszabélyokban szereplé alkalmassagi kovetelményeknek az ajénlata megfelelt, ajanlata
érvényes. Megallapithatd, hogy a fenti ajanlattevd a szerz0dés teljesitésére alkalmas.

A targyalasra 2013. julius 3-an 10:00 érakor keriilt sor, melynek helyszine a Csiky és Tarsa
Kkt. irod4ja volt. A targyalason 1 ajanlattevé képviseltette magat.

Ajanlatkérd a kdzbeszerzés muszaki tartalman nem valtoztatott.
A targyalds sordn ajénlatkéré lehetéséget adott az ajanlatok moédositdsdra. A végleges
ajanlatok benyujtasa a targyalds végén megtortént.

Vs afhnlatols

JUKO Epitbipari és Szolgaltatasi Kft. (2112 Veresegyhaz, Lévai ut 46.) és Pureco
Kornyezetvédelmi és Gazdasagi Szolgaltatd Kft. (1118 Budapest, Rétkdz u. 5.) mint
k6z6s ajanlattevok:
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A2/0 technologia
Ajanlati ar: netté 495 000 EURQO

SBR technolégia
Ajanlati ar:mnett6 492 677 EURO

Ajénlatkérs a Kbt. 62.§ (4) bekezdésre hivatkozva tajékoztatta Ajanlattevdt, hogy a szerzédés
teljesitéséhez  rendelkezésére 4ll6 anyagi fedezete jelen kdzbeszerzési eljaras
vonatkozasaban: netté 492 680 EURO.

A Bélem Epitéipari Kft ajanlattevé nem jelent meg a targyaldson. Az eredeti benytjtott
ajanlatban becsatolt Felolvasélaprol nem deriil ki, hogy a megajanlott ellenszolgéaltatds melyik
technologiara vonatkozik. Az ajanlattételi felhivds u) pont egyéb informaciok 4.) pontja
szerint Ajanlatkérd kéri, hogy Ajanlattevdk két technologidra ((A2/0, SBR) adjdk meg
ajénlatukat, mivel Ajanlatkéré a Nemzeti Fejlesztési Ugynokség felé technolégia valtasra
irdnyuld kérvényt nyujtott be, melynek elbiraldasa a kozbeszerzési eljaras lefolytatdsakor
folyamatban van.

Fentiek alapjan, a Kbt. 74.§ (1) bekezdés e) pontja szerint Ajanlattevé benyujtott ajanlata
érvénytelen, egyéb médon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a dokumentaciéban
meghatdrozott feltételeknek, mivel Ajanlattevé nem jelent meg a tirgyalason, igy nem tudta
benyuljtani a végsd ajanlatdban az ajanlattételi felhivasban kért két technologiara vonatkozo
ajanlatot.

A Biralé Bizottsag szakvéleményét ajanlatonként és biralati szempontonként alakitotta ki. A
Biral6 Bizottsag az érvényes ajanlat értékelésénél kitért az ajanlat tartalmanak ismertetésére

1s.
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