E] ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras
(hirdetménnyel indulé) - EKR000980302024

E50 - Biralati szakasz

Ipari park geotermikus héellatasa

Boly Varos Onkormanyzat

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név: Boly Varos Onkormanyzat Nemzeti azonositészam 15724038202
Postai cim: Rékéczi Ferenc Utca 3
Varos: Boly NUTS-kod: HU231 Postai iranyitdszam: 7754 Orszag: Magyarorszag

Kapcsolattarté személy: Hars Jozsef

onkormanyzat@boly.hu +36 69368900 +36 69869440

E-mail: Telefon: Fax:
Internetcim(ek)

Az ajanlatkéré altalanos cime: (URL) https://varos.boly.hu/

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Lebonyolité szerv(ek) adatai

Hivatalos név:  ZOTic Ugyvédi Iroda Nemzeti azonositédszam 19320090202
Postai cim: Felszabadulas Utca 38/A.

Véros: Siklos NUTS-kéd: HU231 Postai irdnyitészam: 7800 Orszag: Magyarorszag
Kapcsolattart6 személy: Dr. Zoric 11diké

E-mail: jougyved@gmail.com Telefon: +36 72279200 Fax: +36 72279200
Internetcim(ek)

Lebonyolité cime: https://varos.boly.hu/

A felhasznaléi oldal cime: (URL)
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II.szakasz: Targy

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Ipari park geotermikus héellatasa

I1.2) A beszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

1 db vallalkozési szerzédés: a bolyi ipari parkot ellaté 4j termdlviz szallité vezeték, technoldgiai gépészet, akndk, irdnyitastechnika és
tavfeliigyelet kivitelezésére.

Bély Varos Onkorményzata 2008-6ta iizemelteti geotermikus rendszerét, amellyel a telepiilés intézményei és ipari {izemei részre
szolgéltat héenergiat. A névekvd igények miatt sziikkségessé valt a rendszer bdvitése, amelynek elsé elemeként 2022-ben elkésziilt egy
4j termalkut. gy 6sszesen 4 db termalkut, 3 db termels és 1 db visszasajtold &ll rendelkezésre.

Sziikségessé valt a 4 termalkitbol all6 csoport tagjai kozti kapcsolat megteremtése, illetve a kutak kérnyéki termdl technolégia
atalakitdsa és bévitése. Ez a munka korabbi kozbeszerzési eljaras eredményeként kotott szerzédés teljesitése keretében folyamatban
van.

Jelen beruhdzas keretében az 5701 sz. k6zut mentén, a szomszédos Borjad kozség hatdraban mar kordbban kialakitott és kibdvitett
termadl indit6 allomés lesz a kiinduld pontja a termdlviz szallit6 vezetéknek, amely az Ipari park IV. utcéban, ill. annak az 5704 sz.
kozut keleti oldali folytatdséaban ér véget. Igy lehet6vé valik a belvaros érintése nélkiil is termalvizzel ellatni az Ipari parkot, valamint
az ott keletkezett lehiilt termdlvizet ugyanezen az Gton a visszasajtolas helyszinére szallitani.

A beruhéazas épitési engedélykoteles tevékenység. Az engedély vizikonyvi szama: B.XXXVI/53-IV.

Az elvégzendd feladatok részletes mennyiségét a miliszaki leiras, a tervek és az arazatlan koltségvetési kiirdsok tartalmazzak.
Ajanlatkéro tdjékoztatja ajanlattevéket, hogy a felhivédsban, tervben és koltségvetési kiirdsokban szerepld, meghatarozott
gyartményra, tipusra torténé hivatkozasok csak a targy jellegének egyértelmi meghatarozasa érdekében torténtek, mert nem volt
lehetséges a targy jellegének kelléen pontos és érthet6 leirdsa. Minden ilyen konkrét gyartmany, vagy tipus esetén oda értendé a
"vagy azzal egyenértékl" kifejezés is, azaz Ajanlatkérd a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 46. § (3) bekezdése alapjan mindenben
egyenértékl anyagot, terméket is elfogad.

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kerilt alkalmazasra:
Kbt. Harmadik rész, XVII. fejezet
1V.1.2) Az eljaras fajtaja Nemzeti Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras (hirdetménnyel induld)

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé korillmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:
11499/2024

A hirdetmény szdma a Kézbeszerzési Ertesitében:

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito6 felhivas megkiildésének, illetdleg a
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Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:
1V.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
IV.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré médon térténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerz6dés szdma:
Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 7

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Termalterv Energetikai Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 1131 Budapest, Csuka Utca 26667948241
3. 3/4.

1. részszempont:Nett6 vallalkozéi dij (HUF): 348 700 020 forint

2. részszempont: M.1.1. alkalmasségi korben eléirt szakember 36 honap szakmai tapasztalat feletti tapasztalati ideje (min. 0
hénap - max. 36 hénap): 57 hénap

3. részszempont: M.1.2. alkalmassagi korben elGirt szakember 12 hénap szakmai tapasztalat feletti tapasztalati ideje (min. 0
hoénap - max. 36 hénap): 122 hénap

4. részszempont: A technoldgiai kivitelezés minGsége esetén a kotelezé 36 honap jotéllas felett vallalt jotallas idStartam (min. O
hé-max. 36 hd): 36 honap

5 részszempont: A vezetéképités kivitelezése esetén a kotelez6 36 honap jotallas felett vallalt jotdllds idStartam (min. 0 hé-max.
36 hd): 36 honap

Ajanlatkéré a nyilt eljarasban az eljarast megindité felhivasban ugy rendelkezett, hogy az ajanlatok birdlatat - a Kbt. 114. § (2)
bekezdése szerinti nyilatkozat alapjan - az ajanlatok értékelését kovetGen végzi el, melyre tekintettel csak az értékelési
sorrendben a legkedvez6bb és a méasodik ajanlattevé tekintetében végezte el a teljeskort biralatot.

A legkedvezGbb ajanlattevd ajanlata mindenben megfelel a kozbeszerzési dokumentumok tartalménak, a miiszaki leirdsban
talalhat6, valamint a jogszabalyok eléirdsainak, ajanlattevé a nyilatkozatai és lekérdezések alapjan kizaré okok hatélya alatt nem
all.

Ajanlattevé a benyujtott nyilatkozatai és dokumentumai alapjan megfelel az eléirt alkalmassagi kovetelmények mindegyikének,
ezért érvényessé lett nyilvanitva.

Triut Epitéipari Kft., Magyarorszag 1144 Budapest, Fiiredi Utca 74-76. 11387963242

1. részszempont:Nett6 vallalkozéi dij (HUF): 349 727 581 forint

2. részszempont: M.1.1. alkalmasségi korben eléirt szakember 36 héonap szakmai tapasztalat feletti tapasztalati ideje (min. 0
hénap - max. 36 hénap): 36 hénap

3. részszempont: M.1.2. alkalmassagi korben elGirt szakember 12 hénap szakmai tapasztalat feletti tapasztalati ideje (min. 0
hoénap - max. 36 hénap): 36 hénap

4. részszempont: A technoldgiai kivitelezés minGsége esetén a kotelezé 36 honap jotéllas felett vallalt jotallas idStartam (min. O
hé-max. 36 hd): 36 honap

5 részszempont: A vezetéképités kivitelezése esetén a kotelez6 36 honap jotallas felett vallalt jotdllds idStartam (min. 0 hé-max.
36 hd): 36 honap

Ajanlatkéré a nyilt eljardsban az eljarast megindité felhivasban ugy rendelkezett, hogy az ajanlatok biralatat - a Kbt. 114. § (2)
bekezdése szerinti nyilatkozat alapjan - az ajanlatok értékelését koveten végzi el, melyre tekintettel csak az értékelési
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sorrendben a legkedvez6bb és a masodik legkedvezdébb ajanlattevé tekintetében végezte el a teljeskori biralatot.

A masodik legkedvezébb ajanlatot tett ajanlattevs ajanlata mindenben megfelel a kozbeszerzési dokumentumok tartalménak, a
miszaki leirdsban talalhaté, valamint a jogszabéalyok eléirdasainak, ajanlattevé a nyilatkozatai és lekérdezések alapjan kizaro
okok hatdlya alatt nem all.

Ajanlattevé a benyujtott nyilatkozatai és dokumentumai alapjan megfelel az eléirt alkalmassagi kovetelmények mindegyikének,
ezért érvényessé lett nyilvanitva.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Termalterv Energetikai Korlatolt Felel6sségil Tarsasag 1000

1. részszempont: Nettd vallalkozéi dij (HUF): 348 700 020 forint

2. részszempont: M.1.1. alkalmassagi korben elGirt szakember 36 hénap szakmai tapasztalat feletti
tapasztalati ideje (min. 0 honap - max. 36 hénap): 57 hénap

3. részszempont: M.1.2. alkalmassagi korben eldirt szakember 12 hénap szakmai tapasztalat feletti
tapasztalati ideje (min. O hénap - max. 36 hénap): 122 hénap

4. részszempont: A technoldgiai kivitelezés minGsége esetén a kotelezé 36 honap jotallas felett vallalt jotallas
id6tartam (min. 0 hé-max. 36 hé): 36 honap

5 részszempont: A vezetéképités kivitelezése esetén a kotelez6 36 honap jotallas felett vallalt jotallas
id6tartam (min. 0 hé-max. 36 hé): 36 honap

700 (70x10) + 100 (10x10) + 100 (10x10) + 50 (5x10) + 50 (5x10) = 1000 pont

Szoveges értékelés:

Triut Epitéipari Kft. 997.9

1. részszempont:Nett6 vallalkozoéi dij (HUF): 349 727 581 forint

2. részszempont: M.1.1. alkalmassagi korben elGirt szakember 36 hénap szakmai tapasztalat feletti
tapasztalati ideje (min. 0 hénap - max. 36 hénap): 36 honap

3. részszempont: M.1.2. alkalmassagi korben eldirt szakember 12 hénap szakmai tapasztalat feletti
tapasztalati ideje (min. O hénap - max. 36 hénap): 36 hénap

4. részszempont: A technoldgiai kivitelezés minGsége esetén a kotelezé 36 honap jotallas felett vallalt jotallas
id6tartam (min. 0 hé-max. 36 hé): 36 honap

5 részszempont: A vezetéképités kivitelezése esetén a kotelez6 36 honap jotallas felett vallalt jotallas
id6tartam (min. 0 hé-max. 36 hé): 36 honap

Szoveges értékelés:

697,9 (70x9,97) + 100 (10x10) + 100 (10x10) + 50 (5x10) + 50 (5x10) = 997,9 pont

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelési szempont: a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pont alapjan a legjobb ar-érték arany szerinti értékelési szempont.

Az értékelés részletes modszere

1. részszempont: Nettd vallalkozéi dij (Ft)/ 70

Ajénlatkérs az 1. részszempont esetében a forditott ardnyositds médszerét alkalmazza a KH ttmutatéja (KE 2020. évi 60. szam; 2020.
marcius 25) szerint. Ajdnlatkérd a legkedvezdébb tartalmi elemre a maximalis pontot (10) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a
legkedvez6bb tartalmi elemhez viszonyitva forditottan ardnyosan szamolja ki a pontszamokat.

Alkalmazando6 képlet: P=(Alegjobb/Avizsgalt)x(Pmax-Pmin)+Pmin

P = a vizsgélt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

Alegjobb = a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt = a vizsgdlt ajanlat tartalmi eleme

Pmax = a pontskala felsé hatara

Pmin = a pontskala alsé hatara

Ha e mddszer alkalmazésaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat a matematikai kerekités szabalyainak megfeleléen két
tizedes jegyre kell kerekiteni.

2. részszempont: Személyi allomdany tapasztalata: M.1.1) alkalmassagi korben eldirt szakember 36 hdnap szakmai tapasztalat feletti
tapasztalati ideje (min. O hénap - max. 36 hénap)/10

3. részszempont: Személyi dllomény tapasztalata: M.1.2) alkalmasségi korben el6irt szakember 12 héonap szakmai tapasztalat feletti
tapasztalati ideje (min. O hénap - max. 36 hénap)/10

Ajanlatkérd a 2. és a 3. részszempont esetében a KH ttmutatéja (KE 2020. évi 60. szam; 2020. marcius 25) szerinti egyenes
aranyositas modszerét alkalmazza. Ajanlatkérdé szamara mindkét részszempontndl a minél nagyobb érték a kedvezGbb. Ajanlatkéré a
legkedvezG6bb tartalmi elemre a maximélis pontot (felsé ponthatéar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb
tartalmi elemhez viszonyitva aranyosan szamolja ki a pontszamokat.

Alkalmazandé képlet: P= (Avizsgalt/Alegjobb)x(Pmax-Pmin)+Pmin

P = a vizsgélt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

Alegjobb = a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt = a vizsgdlt ajanlat tartalmi eleme
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Pmax = a pontskala felsé hatara

Pmin = a pontskala alsé hatara

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan az adott ajanlati elem

- azon legkedvez6tlenebb szintje, amelynél kedvezdtlenebb az adott ajanlati elem nem lehet:

2. részszempont: minimum 0 hénap

3. részszempont: minimum 0 hénap

- és azon legkedvezdbb szintje, melyre és az annal még kedvezdbb vallaldsokra egyarant az adhat6 pontszam fels6 hataraval azonos
szamu pontszamot ad:

2. részszempont: maximum 36 honap

3. részszempont: maximum 36 honap

Amennyiben az ajanlattevé a maximum értéknél kedvez6bb ajénlatot tesz, Ajdnlatkéré ez esetben is a legkedvezébbként
meghatédrozott értéket helyettesiti be a képletbe.

Amennyiben az ajanlattevé ,0” megajanlast tesz a részszempontra, abban az esetben Ajanlatkéré a képlet alkalmazésa nélkiil osztja ki
a 0 pontot.

Amennyiben a megajanlas nem éri el a legkedvezdétlenebb szintet (amennyiben van ra jogszer( lehetdség, a hidnypdtlast kovetéen sem
teljesitik a feltételt) a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan az ajanlat érvénytelenségét vonjak maga utén.

Ha e mddszer alkalmazédsaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat a matematikai kerekités szabalyainak megfeleléen két
tizedes jegyre kell kerekiteni.

4. részszempont: A technoldgiai kivitelezés minésége esetén a kotelezé 36 honap jotallas felett véllalt jotallas idGtartam (min. O ho -
max. 36 ho)/5

5. részszempont: A vezetéképités kivitelezése esetén a kotelez6 36 honap jotéllas felett vallalt jotallads idétartam (min. 0 hé - max. 36
ho)/5

Ajanlatkérs a 4. és 5. részszempont esetében a KH utmutatéja (KE 2020. évi 60. szam; 2020. marcius 25.) szerinti egyenes aranyositas
moédszerét alkalmazza.

Ajanlatkér6 szamaéra a 4. és 5. részszempontokndl a minél nagyobb érték a kedvez6bb. Ajanlatkéré a legkedvezdébb tartalmi elemre a
maximalis pontot (felsé ponthatéar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezdbb tartalmi elemhez viszonyitva ardnyosan
szédmolja ki a pontszdmokat.

Alkalmazandé képlet: P=(Avizsgalt/Alegjobb)x(Pmax-Pmin)+Pmin

P = a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama

Alegjobb = a legel6ny6sebb ajanlat tartalmi eleme

Alegrosszabb= a legel6nytelenebb ajéanlat tartalmi eleme

A vizsgalt = a vizsgdlt ajanlat tartalmi eleme

Pmax = a pontskala felsé hatara

Pmin = a pontskala alsé hatara

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan az adott ajanlati elem

- legkedvez6tlenebb szintje, amelynél kedvezG6tlenebb az adott ajanlati elem nem lehet:

4. részszempont: minimum 0 hénap

5. részszempont: minimum 0 hénap

- és azon legkedvezdbb szintje, melyre és az annal még kedvezdbb vallaldsokra egyarant az adhat6 pontszam fels6 hataraval azonos
szamu pontszamot ad:

4. részszempont: maximum 36 hénap

5. részszempont: maximum 36 honap

Amennyiben az ajanlattevé a maximum értéknél kedvez6bb ajénlatot tesz, Ajdnlatkéré ez esetben is a legkedvezébbként
meghatédrozott értéket helyettesiti be a képletbe.

Amennyiben a megajanlas nem éri el a legkedvezdétlenebb szintet (amennyiben van ra jogszer( lehetéség, a hidnypdtlast kovetéen sem
teljesitik a feltételt) a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan az ajanlat érvénytelenségét vonjak maga utan.

Ha e mddszer alkalmazéasaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat a matematikai kerekités szabalyainak megfeleléen két
tizedes jegyre kell kerekiteni.

Az ajénlatkérd szdmara legkedvez6bb ajénlat kapja a maximalis 10 (tiz) pontot.

Az egyes szempontokra adott pontszamok a részszemponthoz tartozo stulyszammal felszorzasra, majd az igy sulyozott pontszamok
Osszeadasra kertilnek.

Az az ajanlat a legjobb &r-érték ardnyd, amelynek az 6sszpontszama a legnagyobb.

Az eljaréds nyertese az az Ajanlattevd, aki az Ajanlatkérd részére az ajanlattételi felhivasban és a dokumentaciéban meghatarozott
feltételek alapjan, valamint az értékelési szempontok szerint a legkedvez6bb érvényes ajanlatot tette.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindgsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Termalterv Energetikai Korléatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 1131 Budapest, Csuka 26667948241
Utca 3. 3/4.

Nettd vallalkozoéi dij (HUF): 348 700 020 forint. A legmagasabb 6sszpontszamot eléré legkedvezébb - az V.2.2) pontban
meghatarozottak szerint - érvényes ajanlatot a Termalterv Energetikai Korlatolt Felel6sségl Tarsasag (1131 Budapest, Csuka
Utca 3. 3/4.) tette 6sszesitett 1000 ponttal.
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V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

épitésvezetés

V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adészama:

NO-LA Kereskedelmi és Szolgaltat6 Bt (Adészam:20995056213;HEA Eurépai Uniés Adészam:HU20995056;0rszég:
Magyarorszag;Iranyitoszam:2112;Varos:Veresegyhaz;Utca és hdzszam:Budapesti Utca 3/E/B)

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

NO-LA Kereskedelmi és Szolgaltaté Bt (Adészam:20995056213;HEA Eurépai Uniés Adészam:HU20995056;0rszég:
Magyarorszag;Iranyitoszam:2112;Varos:Veresegyhaz;Utca és hdzszam:Budapesti Utca 3/E/B;Alkalmassagi kovetelmény:
Miszaki, illetve szakmai alkalmassag M.1.2.)

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

Triut Epitéipari Kft., Magyarorszag 1144 Budapest, Fiiredi Utca 74-76. 11387963242

Nettd vallalkozoéi dij (HUF): 349 727 581 forint. A mésodik 6sszpontszdmot elérd legkedvezébb - az V.2.2) pontban
meghatarozottak szerint - érvényes ajanlatot a Triut EpitSipari Kft. (1144 Budapest, Fiiredi Utca 74-76.) tette 6sszesitett 997,9
ponttal.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Igen

Ajéanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

épitésvezetés

referencia biztositdsa

V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adéoszama:

Purecon Plus Kereskedelmi és Szolgéltatd Korlatolt Felel6sségli Tarsasag (Addszam:13482954213;0rszag:Magyarorszag;
Irdnyit6szam:2100;Varos:Godolls; Utca és hdzszam:Moor Janos 4.)

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Purecon Plus Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségi Tarsasag (Ad6szdm:13482954213;0rszag:Magyarorszag;
Iranyit6szam:2100;Varos:Godolls; Utca és hdzszam:Moor Jénos 4.;Alkalmasséagi kovetelmény:Miszaki, illetve szakmai
alkalmassag M.1.2. és M.2.)

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

AKEBA Méylépité és Szolgaltatd Kft, Magyarorszag 7700 Mohécs, Kossuth Lajos Utca 43 11360078202

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajdnlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a ,Nyilatkozat bemutatott szakemberek szakmai tapasztalatar6l” EKR trlapon a ,A szakember végzettségének/
képzettségének megnevezése” rovatban J.A.I. szakember tekintetében ,MV-TH Tavhévezetékek és berendezések épitésének
felelds miiszaki vezetdje” megnevezést, K.T. szakember tekintetében ,Epitésvezet6” megnevezést rogzitett. Ajanlattevé
benyujtotta a szakemberek képzettségét igazold okiratokat, amelyek szerint J.A.I. szakember képzettsége épiiletgépész
szakmérnok, K.T. szakember képzettsége épitémérnok, ennek ellenére az EKR trlapon a szakemberek képzettsége helyett, a
szakemberek munkakore keriilt feltintetésre, valamint a szakemberek végzettsége (kozépfoku vagy fels6foki) nem kerilt
rogzitésre.

Ajanlattevé a ,NYILATKOZAT Kbt. 65. § (7) bekezdése vonatkozasaban” EKR trlapon a Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan
kapacitast nyajté személyként/szervezetként az M.1.1. alkalmassdagi kovetelmény tekintetében J.A.I. szakembert, az M.2.
alkalmasségi kovetelmény tekintetében a K.Cs. Kft.-t tiintette fel.

A nyilatkozaton az , Eljarast megindito6 felhivés alkalmassagi kovetelményt eliré pontja, illetve az alkalmassagi kovetelmény
szama” rovatban a kapacitast nyujtd szervezetek tekintetében az alkalmasséagi kovetelmény szama (M.1.1. és M.2.) kerilt
rogzitésre keriilt, azonban a felhivas alkalmassagi kovetelményt el6iré pontja (II11.1.3.) nem.
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Ajanlattevé a ,NYILATKOZAT bemutatott szakemberekrél” EKR {irlapon az M.1.1. alkalmassagi korben eléirt szakemberként
megajanlotta J.A.I. szakembert és a Szakemberrel jogviszonyban &ll6 szervezet megnevezése rovatban J.A.L.-t, a Szakember
jelenlegi jogviszonya a megjeldlt szervezettel rovatban egyéni véllalkozoéi-t rogzitett. A ,NYILATKOZAT bemutatott szakemberek
szakmai tapasztalatdrol” EKR trlapon J.A.L. szakember tekintetében A szakember bevonasanak modja (Sajat alkalmazott
/eréforrast nyjtd) rovatban eréforrast nyajté keriilt rogzitésre. Ajanlattevé altal az ajanlatban benyujtasra kertlt J.A.L
szakember rendelkezésre allasi nyilatkozata, amelyben ajénlattevé/eréforrast nyujtd szervezet altal ajanlott szakember”
szerepel, igy a Birald bizottsdg nem tudta egyértelmiien megallapitani, hogy a szakember ajanlattevé vagy er6forrast nyujto
szervezet altal ajdnlottan vesz részt a teljesitésben

Ajanlattevé a Gazdasagi Szerepl6k/Gazdasagi szereplékre vonatkozo6 informécidk trlapon Kapacitast nyujté szervezetként
rogzitette J.A.I. szakembert és benyujtotta az Ajdnlattevd és az er6forrast nydjto szervezet kozott 1étrejott elészerzédést. A
benyujtott elészerzédést J.A.I., mint egyéni vallalkoz6 irta ald, ennek ellenére az el6szerzédésben az eréforrast nyujtd szervezet
elnevezésében az egyéni vallalkozdi minéség nem keriilt rogzitésre. Az el6szerzédés 2. és 4. pontja ellentmondésos adatokat
tartalmaz, igy a Biral6 Bizottsdg nem tudja kétséget kizaréan megallapitani, hogy a felhivds M.1.1. és az M.1.2. pontjaban elGirt
szakemberek koziil, melyik szakember vesz részt a teljesitésben a kapacitast nyujté szervezet &ltal ajanlottan.

J.A.L kapacitast nyajté személy tekintetében nem keriilt benyujtésra aldirdsi cimpéldany vagy iigyvéd altal ellenjegyzett vagy
két tanu aldirasaval ellatott dokumentum, melybdl egyértelmien megallapithaté az aldiré személy alairasdnak mintaja.

J.A.L kapacitast nyajté személy tekintetében a benyujtasra kertlt Kbt. 114. § (2) bekezdése szerinti nyilatkozatbdl nem
allapithaté meg, hogy a nyilatkozo fél azt egyéni vallalkoz6i minéségében tette, mivel a nyilatkozaton a nyilatkozo fél
megnevezésénél nem keriilt rogzitésre sem az egyéni vallalkoz6i mindség, sem az arra utald e.v. rovidités.

Ajanlatkéro az 1. szamu hidnypdtlasban részletezettek szerint kérte a benyujtott ajanlat itt megnevezett hidnyossagait javitani,
potolni Ajanlattevétdl, azonban Ajanlattevé hidnypdétlasi hataridén belill nem nyujtott be hidnypodtlasi dokumentumokat, nem
teljesitette a hidnypotlast.

A fentiekre tekintettel a Dontéshozé érvénytelennek mindsitette Ajénlattevé ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan,
mert az egyéb moédon nem felel meg az ajanlati felhivédsban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatdarozott feltételeknek.

KRISTALY Tervezd, Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 8600 Siéfok, Fé Utca 15-17 10457506214

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a ,Nyilatkozat bemutatott szakemberek szakmai tapasztalatar6l” EKR irlapon , A szakember végzettségének/
képzettségének megnevezése” rovatban J.A.I. szakember és B.T.Sz. szakember tekintetében feltiintette a szakemberek
képzettségét, azonban a szakemberek végzettsége (kozépfoku vagy felsé6foku) nem keriilt rogzitésre. B.T.Sz. szakember
tekintetében képzettségként felelds, miiszaki vezetd, mérnok keriilt feltiintetésre.

Ajanlattevé a ,NYILATKOZAT bemutatott szakemberekrél” EKR Grlapon az M.1.1. alkalmassagi korben el6irt szakemberként
megajanlotta J.A.I. szakembert. Az EKR trlapon a Szakemberrel jogviszonyban 4ll6 szervezet megnevezése rovatban az
Ajanlattevl, a Szakember jelenlegi jogviszonya a megjeldlt szervezettel rovatban pedig Megbizési szerz6dés kerult rogzitésre.

A ,NYILATKOZAT bemutatott szakemberek szakmai tapasztalatarol” EKR trlapon J.A.l. szakember tekintetében A szakember
bevonéasanak modja (Sajat alkalmazott/eréforrast nytjtd) rovatban eréforrés keriilt rogzitésre, ennek ellenére Ajanlattevé a
Gazdasagi SzereplGk/Gazdasagi szereplékre vonatkozo informéciok irlapon Kapacitast nyujté szervezetként nem rogzitette J.A:
I. szakembert nyujté szervezetet és a ,Nyilatkozat a Kbt. 65. § (7) bekezdése vonatkozasaban” EKR trlapon is ugy nyilatkozott,
hogy az alkalmassag igazolasdhoz a Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan kapacitdst nyujté szervezetre vagy személyre nem kivan
tdmaszkodni. Mindezek alapjan a Biral6 Bizottsdg nem tudja egyértelmlien megallapitani, hogy J.A.I. szakember Ajanlattevé
sajat alkalmazottjaként vagy kapacitast nydjté szervezetként vesz részt a teljesitésben.

Ajanlattevé J.A.L. szakember tekintetében az ajanlatdban benyujtotta a szakember szakmai 6néletrajzat, azonban a benytjtott
dokumentumon a szakember aldirdsa képként keriilt beszirasra, ezért az nem felel meg a fenti jogszabalyi kovetelménynek.
Ajanlattevé B.T.Sz. szakember tekintetében az ajanlataban benyujtotta a szakember szakmai 6néletrajzat, azonban a benyujtott
dokumentum a szakember &ltal nem kerult aldirdsra. A szakmai 6néletrajz munkahelyek, munkakorok adattédblajanak els6 soran
rogzitett jogviszony befejez6 idépontja nem keriilt rogzitésre a felhivas el6irdsanak megfeleléen. B.T.Sz. szakember tekintetében
a képzettséget igazolo okirat nem keriilt benyujtasra.

J.A:L. és B.T.Sz. szakemberek tekintetében a rendelkezésre 4llasi nyilatkozat nem keriilt benyujtésra.

Ajanlattevé a ,NYILATKOZAT bemutatott szakemberekrél” EKR {rlapon az M.1.1. alkalmassagi kovetelmény tekintetében
megajanlotta J.A.I. szakembert, az M.1.2. alkalmassagi kovetelmény tekintetében megajénlotta B.T.Sz. szakembert.

A nyilatkozaton az , Eljarast megindito6 felhivés alkalmassagi kovetelményt eliré pontja, illetve az alkalmassagi kévetelmény
megnevezése” rovatban kizéroélag a felhivas alkalmassagi kovetelményt el6iré pontja és az alkalmasséagi kovetelmény szama (III.
1.3. M.1.1. és I11.1.3. M.1.2.) keriilt rogzitésre az alkalmassagi kovetelmény megnevezése (MV-TH szakember, épitésvezets
/épitésvezetb-helyettes szakember) nem.

Ajanlatkéré az 1. szdmu hidnypdtlasban részletezettek szerint kérte a benyujtott ajanlat itt megnevezett hianyossagait javitani,
potolni Ajanlattevétodl, azonban Ajanlattevé hianypodtlési hataridén beliill nem nyujtott be hidnypétlasi dokumentumokat, nem
teljesitette a hidnypotlast.

A fentiekre tekintettel a Dontéshozé érvénytelennek mindsitette Ajanlattevé ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan,
mert az egyéb mdédon nem felel meg az ajanlati felhivdsban és a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatéarozott feltételeknek.
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V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészitd informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2024.08.31 Lejérata: 2024.09.09
Moratdériummal kapcsolatos tovabbi informécidk:
VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idéopontja: 2024.08.30

2024.08.30

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A moédositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idéopontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

Ajanlatkéré a rendelkezésre allo fedezet 6sszegét netté 350.000.000 Ft 6sszegre modositotta.
A Kbt. 81. § (4)-(5) bekezdéseinek alkalmazasara figyelemmel az el nem biralt ajanlatok:

Ajanlattevo neve: Veolia Mélyépité Magyarorszag Kft.

Székhelye: 2040 Budaérs Szabadsag Ut 301

Addszama: 11097875-2-13

1. részszempont:Netto6 vallalkozéi dij (HUF): 378 000 000 forint

2. részszempont: M.1.1. alkalmassagi korben elGirt szakember 36 hénap szakmai tapasztalat feletti tapasztalati ideje (min. 0 hénap -
max. 36 hénap): 36 hénap

3. részszempont: M.1.2. alkalmassagi korben elGirt szakember 12 hénap szakmai tapasztalat feletti tapasztalati ideje (min. 0 hénap -
max. 36 honap): 36 honap

4. részszempont: A technolégiai kivitelezés mindsége esetén a kotelezé 36 honap jotallas felett vallalt jotdllas idétartam (min. O ho-
max. 36 ho): 36 honap

5. részszempont: A vezetéképités kivitelezése esetén a kotelez6 36 honap jotéllas felett vallalt jotallads idétartam (min. 0 hé-max. 36
hd): 36 hénap

Ajénlattevé neve: HVS-BAU Epitéipari és Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségii Tarsasag

Székhelye: 7754 Boly HGsok Tere 1.

Addszédma: 10676428-2-02

1. részszempont:Nettd vallalkozoéi dij (HUF): 369 380 974 forint

2. részszempont: M.1.1. alkalmassagi korben elGirt szakember 36 hénap szakmai tapasztalat feletti tapasztalati ideje (min. 0 hénap -
max. 36 hénap): 36 hénap

3. részszempont: M.1.2. alkalmassagi korben eléirt szakember 12 hénap szakmai tapasztalat feletti tapasztalati ideje (min. O hénap -
max. 36 honap): 36 honap

4. részszempont: A technolégiai kivitelezés minGsége esetén a kotelezé 36 honap jotallas felett vallalt jotallas id6tartam (min. O ho-
max. 36 ho): 36 honap

5. részszempont: A vezetéképités kivitelezése esetén a kotelez6 36 honap jotéllas felett vallalt jotallads idétartam (min. 0 hé-max. 36
hé): 36 honap

Ajanlattevé neve: MECSEKERC Koérnyezetvédelmi Zartkoriien M{ikodd Részvénytarsasag
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Székhelye: 7633 Pécs Esztergar Lajos Utca 19

Adészédma: 11563192-2-02

1. részszempont:Netto vallalkozéi dij (HUF): 566 658 388 forint

2. részszempont: M.1.1. alkalmassagi korben eldirt szakember 36 hénap szakmai tapasztalat feletti tapasztalati ideje (min. 0 hénap -
max. 36 honap): 36 honap

3. részszempont: M.1.2. alkalmassagi korben elGirt szakember 12 hénap szakmai tapasztalat feletti tapasztalati ideje (min. 0 hénap -
max. 36 honap): 36 honap

4. részszempont: A technoldgiai kivitelezés minésége esetén a kotelezé 36 honap jotallas felett véllalt jotallas idGtartam (min. O ho-
max. 36 ho): 36 honap

5. részszempont: A vezetéképités kivitelezése esetén a kotelez6 36 honap jotéllas felett vallalt jotallads idétartam (min. 0 hé-max. 36
hd): 36 hénap
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