@ ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 115. § Nyilt eljaras - EKR000796172019

E50 - Biralati szakasz

Boly, Rakoéczi u.32.sz.ing. atalak.,felajit. ITI.

Bély Varos Onkormanyzat

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos néy: DOy Varos Onkorményzat Nemzeti azonositészam EKRSZ_
50048690

Postai cim: Rékdczi Ferenc Utca 3
Véros: Bély NUTS-kéd: 102 Postai irdnyitészém: /2% Orszag:  Magyarorszag
Kapcsolattarté személy: Hars Jozsef polgarmester
E-mail: hivatal@boly.hu Telefon: +36 69368900 s +36 69869440
Internetcim(ek)
Az ajanlatkérd altalanos cime: (URL) www.boly.hu
A felhasznaléi oldal cime: (URL) www.boly.hu
Lebonyolité szerv(ek) adatai

PRV Dunaéntul Fejlesztési-, Kozbeszerzési Ner oo EKRSZ

Hivatalos név:
Tandacsadoé és Beruhazasszervez6 Szolgaltatd 38211731

Korlatolt Felel6sségii Tarsasag

J6kai Utca u. 30. 1. em. 7.

Postai cim:

Véros: Pécs NUTS-kéd: 0P Postai irdnyftészém: 021 Orszag: ~ Magyarorszag
Kapcsolattarté személy: Moroné Lazar Zséfia

E-mail: prvdunantulkft@gmail.com Telefon: +36 72511608 Fax: +36 72511607
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL)

A felhaszndldi oldal cime: (URL)
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II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Boly, Rékdczi u.32.sz.ing. atalak.,felujit. III.

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

7754 Boély Rakéczi u. 32. 578/1. Hrsz-en 1év6 utcai oldali épiiletben 4 db lakas kialakitasa, feltjitasa

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt. Harmadik rész XVII. fejezet
IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Nemzeti Kbt. 115. § Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé koriilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo korilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

I1V.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:
A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitében:

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

2019.06.20
1V.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:

1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustoél eltéré modon térténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: L
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:
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Az eredménytelenség indoka:

a) Déntéshozé a HVS-BAU Kft. 7754 Bély, H6s6k tere 1; valamint a Bajnaczki Epitéipari Kft. 7718 Udvar Fé utca 48. Ajanlattevék
ajanlatat kozbensé dontés meghozataldval érvénytelenné nyilvanitotta a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan figyelemmel arra,
hogy az Ajénlattevék ajanlata nem felelt meg az Ajanlattételi felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban és a jogszabalyokban eléirt
feltételeknek. b) A Biral6 Bizottsdg megdllapitotta, a Faber Fortuna Epitd, Beruhazé, Kivitelezd, Szerels, Kereskedelmi és Szolgéltaté
Kft. Ajanlattevd altal megajanlott Egyosszegii Nettd Ajanlati Ar, mely 30.199.323,-HUF, az Ajanlatkérd részére a szerz6dés
teljesitéséhez rendelkezésre &ll6 anyagi fedezet 6sszegét, - mely nettd: 27.000.000,-HUF .- nett6 3.199.323,- HUF 06sszeggel
meghaladja. A fentiekben foglaltak alapjan a Biralé Bizottsdg Faber Fortuna Epité, Beruhazé, Kivitelezs, Szereld, Kereskedelmi és
Szolgaltaté Kft. 7753 Szajk Pécsi Ut 7/A. Ajanlattevé ajanlatdnak birdlata nélkiil az eljaras eredménytelenné nyilvanitéséara tett
javaslatot az ismételt eljaras miel6bbi lefolytatdsa érdekében. Figyelemmel arra, hogy Ajanlatkéré a kiilonbozeti 6sszeget sem
palyazati forrasboél, sem sajat er6bdl nem tudja biztositani, Dontéshozé a kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek nyilvanitotta a Kbt.
75.8 (2) bekezdés b) pontja alapjan.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: (e

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras? Igen

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

nem relevans
V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

A HVS-BAU Kft. 7754 Boély, Hsok tere 1; valamint a Bajnaczki Epitéipari Kft. 7718 Udvar F6 utca 48. Ajanlattevé ajanlatat a Kbt. 73.§
(1) bekezdés e) pontja alapjan Boly Varos Onkormanyzat Kézbeszerzési Dontéshozé Testiilete Kozbensé déntés meghozataléval
érvénytelenné nyilvanitotta figyelemmel arra, hogy az Ajanlattevik ajanlata nem felel meg az Ajanlattételi felhivéasban, a kozbeszerzési
dokumentumban és a jogszabalyokban eldirt feltételeknek az alabbi indokok alapjén: I. Ajanlattevé neve, székhelye: HVS-BAU Kft.
7754 Boly, H6soOk tere 1. Az ajanlatkérd az Ajanlattételi felhivés I1.2.4) pontjaban (A kozbeszerzés mennyisége) az alabbiakat rogzitette
: ..."A kivitelezési munkaval kapcsolatos részletes informaciot és a feladatok részletes meghatarozasat, a miiszaki, és anyagmindséggel
szemben tamasztott kovetelményeket, mennyiségeket a kozbeszerzési dokumentum mellékleteként megkiildott tervdokumentécio,
muszaki leirds, arazatlan koltségvetések tartalmazzak”... I./2 Az Ajdnlatkérd a felhivas V.2.) (Tovabbi informaciok) pontjaban eldirta:
12. Arazott koltségvetés: ...”Az Ajanlattevének az ajanlata részeként szakmai ajanlatként a kiadott drazatlan kéltségvetéssel
megegyez6 arazott koltségvetést is csatolni kell. Ervénytelen az ajanlat, ha az ajanlattevé ajdnlatdhoz nem nyujtja be az arazott
koltségvetést. Az drazott koltségvetést excel formatumban is csatolni kell.”... I./3 Az Ajanlatkéré az Kozbeszerzési Dokumentum II
fejezet 13 (Ajanlatok értékelése ) pontjaban eldirta: I. Az 4r értékelési részszempont ...”Egydsszegii Netté Ajanlati Ar: Az
ajanlattevének a Felolvasélapon a netté - AFA nélkiil szamitott - teljes 6sszegti ajénlati 4rat kell megajanlania, ezen &rnak tartalmaznia
kell szerz6dés teljesitése soran felmeriilé 6sszes koltséget. Az Ajanlattevének be kell épitenie az ajénlati ardba a szerzédés
teljesitésével kapcsolatos valamennyi koltségét, igy killonosen az épitési beruhazas megvaldsitasahoz kapcsolodd kozvetlen (
munkabérek, alvallalkozéi dijak, stb.) és kozvetett (adminisztracios koltségek, stb.) koltségeket, valamint minden olyan koltséget, mely
a szerzddés targyat képezd beruhdzas hidnytalan ellatdsdhoz elengedhetetleniil sziikséges. Az Ajanlattevének ajanlati arat forintban (
HUF) kell megadnia.”... II. A Birdlé Bizottsag megallapitja, fenti eldirdssal szemben az Ajanlattevé a tételes arazott koltségvetést nem
csatolta sem az ajanlata részeként, sem excel (.xls) formatumban. III. A Birdl6 Bizottsag rogziti: A Kbt. 71.§ (8) bekezdése szerint a
hidnypotlas vagy a felvildgositas megadésa: ...,a) nem jarhat a 2. § (1)-(3) és (5) bekezdésében foglalt alapelvek sérelmével és b) annak
soran az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzéire, az ajanlattevé szerzédéses kotelezettsége végrehajtdsanak modjara vagy a
szerz6dés mas feltételeire vonatkozé dokumentum tekintetében csak olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre vonatkozé hiba
javithaté vagy hidny potolhatd, tovabba atalanydijas szerzédés esetén az arazott koltségvetés (részletes arajanlat) valamely tétele és
egységara potolhatd, modosithatd, kiegészithetd vagy torolhets, amelynek valtozasa a teljes ajanlati arat vagy annak értékelés ala esé
részosszegeét és az ajanlattevik kozott az értékeléskor kialakuld sorrendet nem befolyasolja.”.... A Biradlé Bizottsag allaspontja szerint
tekintettel arra, hogy az ajanlathoz a tételes koltségvetés nem keriilt csatolasra, igy a 71.§ (8) bekezdésében irt hianypodtlési eljaras
nem alkalmazhatd, mert benyujtott koltségvetés hidanydban nem az egyes tételek és egységarak potlasa, vagy kiegészitése, vagy
torlése torténne, hanem egy teljes mértékben hianyzé dokumentum benyujtédsa. A Birdlé Bizottsdg megéllapitja tovabba: Tovabbi
indoklast a VI.1.10) pont tartalmazza.

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok
A beérkezett ajanlatok szadma: 3
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama
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V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsoé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevl ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

Kezdete: Lejarata:
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Moratériummal kapcsolatos tovabbi informécidk:
nem relevans

VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2019.08.06

VI.1.3) Az osszegezés megkiildésének idépontja: 2019.08.07

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az osszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A mddositott osszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idopontja:
VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

A Biral6 Bizottsag megallapitja tovabba: - A kozbeszerzési eljaras targya épitési beruhdzas, mely alapjan az ajanlatnak
elvdlaszthatatlan része a koltségvetés. - A tételes drazott koltségvetés hidnya egyben mindazoknak a miszaki, szakmai alapadatoknak
a hidnyat is jelenti, amelybdl az egyosszegi nettd ajanlati ar értékelési részszempont megalapozottsdga, az ajanlat teljeskorisége
megallapithat6 lenne, ily médon nem allapithaté meg a miszaki tartalom, amely vonatkozasdban az ajanlattételi hatarid6 idépontjaban
az ajanlati kotottség bedll. - Tételes arazott koltségvetés hidnydban nem éallapithaté meg tovabb4d, a felolvasélapon rogzitett
Egyosszegii Netté Ajanlati Ar a koltségvetésben megjelolt tételszdmok alapjan meghatarozott egyedi, vagy ezekkel egyenértéki
termékre adott ajanlatot tartalmaz-e. Fentiekben rogzitettetek alapjan ajanlatkéré a miiszaki tartalomra vonatkozé megajanlast az
arazatlan koltségvetés bearazdsaval is azonositotta, ezért az ajanlatban k6zo6lt adat mogul hidnyzé 6sszes alapadat, egyben azt jelenti,
hogy az ajanlat olyan hibaban szenved, ami a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontja szerinti akadaly miatt nem korrigalhato, ily médon e
targyban hidnypotlas elrendelésére ajanlatkérének nincs jogszeru lehetésége. Tekintettel arra, hogy az Ajanlattevé ajanlatdban a
tételes arazott koltségvetés dokumentumot nem nyujtotta be, a Kbt. 71. § (8) bekezdése alapjan, figyelemmel a Kbt. 81. § (11)
pontjaban irtak megsértése nélkiil az ajanlati hiba nem hianypétoltathatd, nem javithato és a felhivés V.2.) pont, 12. alpontjaban
irtakra tekintettel, az ajanlat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, melynek megallapitasat kozbensé dontés
meghozataldval javasolja a Birald Bizottsag a dontéshozo felé figyelemmel arra, hogy az Ajanlattevé ajanlata nem felel meg az
Ajanlattételi felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban és a jogszabalyokban eléirt feltételeknek. II. Ajanlattevé neve, székhelye:
Bajnaczki Epitéipari Kft. 7718 Udvar F6 utca 48. A Biral6 Bizottsadg Bajnaczki EpitSipari Kft. Ajanlattevé ajanlataval kapcsolatosan az
aldbbiakat &llapitja meg: I. Az ajanlatkéré az Ajanlattételi felhivés I1.2.5) pontjdban (Ertékelési szempontok) az aldbbiakat rogzitette:
Min6ségi kritérium: 1. A jotallas vallalt id6tartama (hibajelentési idészak) egész hdnapban megadva (hénap) (min.36 hénap; max. 60
hoénap) Sulyszam 10 2. AF II1.1.3) pont M.2./ pontjaban meghatarozott szakmai tapasztalatndl nagyobb szakmai tapasztalattal
rendelkezé szakember szakmai TOBBLET tapasztalata egész hénapban megadva (hénap) (min 0-max 36) Stlyszdm: 20 Ar kritérium
Megnevezés Sulyszam: 70 Egydsszegti Nett6 Ajanlati Ar (HUF) Az ajanlatkéré az Ajanlattételi felhivas I1.2.12) pontjaban (Tovabbi
informacid) az aldbbiakat irta eld: MK 2. értékelési részszempontra vonatkozd ajanlati elem aldtdmasztasara az ajanlatban csatolando
az épitési szakt.-en tap. rend SZE szakmai 6néletrajza és a SZE megnevezés a KD szerint. Adhaté pontszam: 0-10 pont. Ertékelés
moédszere: Ar:forditott ardnyositds. MK1.: ardnyositas( legkedvezétlenebb szint 36 hénap, legkedvezébb szint 60 hénap). MK 2.:
egyenes aranyositas(legkedvezdébb szint 36 honap) Az ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas I11.1.3) Miszaki, illetve szakmai alkalmassag
, a megkovetelt igazolasi méd M.2./ pontjdban az aldbbiakat irta el6 tovabba: ...”Az AT-k 4ltal az ajanlatban benytjtandé igazolasok: Az
AT-k - figyelemmel jelen AF I1.2.5) pont 2. ért. részszempontra, mar az ajanlatukhoz csatoljak: Azon a SZE megnevezését, akit az AF III
.1.3) pont M .2./ alpontjaban eldirt alk. kov. ig.-ként bemutat, valamint csatoljdk a SZE TOBBLET tapasztalatat alatdmaszté, KD
szerinti szakmai 6néletrajzat, végz-et ig okiratat és rend allasi nyil-at.”... Az ajanlatkéré a kozbeszerzési dokumentum II, Fejezet 13.
pontjaban (Ajanlatok értékelése) az aldbbiakat irta el6: oA 2. értékelési részszempont: A felhivas II1.1.3. M.2./ pontjaban
meghatarozott szakmai tapasztalatnal nagyobb szakmai tapasztalattal rendelkezé szakember szakmai TOBBLET tapasztalata egész
hénapban megadva ( min. 0 hdnap, max 36 honap) Ezen alszempont keretében az ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas I11.1.3.) pont M.2
./ alpontban eléirt alkalmassagi kovetelmények igazolasdba bemutatott szakembernek az alkalmasség keretében elGirt targyu, az ott
meghatérozottakon tuli tobblet tapasztalatat értékeli. Ajdnlatkérd az értékelés soran jelen értékelési alszempont kapcsan azt vizsgdlja,
hogy az Ajanlattevé altal megnevezett szakember az ajanlattételi felhivas I11.1.3.) pontja Miszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2./
alpontjaban foglalt minimalis a szakmai tapasztalaton - 266/2013. (VIL. 11.) Korm. rendelet alapjén, a vonatkozé szakiranyhoz tartozé
jogosultsdg megszerzéséhez szikséges szakmai gyakorlati idén - til 6sszesen hany honap szakmai tapasztalattal rendelkezik
részszempontra tett megajanlas 0 honapnal nagyobb: A szakember megnevezését tartalmazo nyilatkozat, valamint a szakember
szakmai TOBBLET tapasztalatot tartalmazé énéletrajza abban az esetben is mar az ajanlathoz kotelezéen csatoland6, amennyiben
Ajanlattevé Miszaki szakmai alkalmassagat nyilatkozattal kivédnja igazolni, tekintettel arra, hogy a megajanlott szakember szakmai
tapasztalata értékelési részszempont, melyre vonatkozo, a felolvasd lapon tett megajanlas ezen dokumentumokkal tamaszthaté ala!
Amennyiben Ajanlattev6 az ajanlatdban nem csatolja az M.2./ pont vonatkozdsdban megajanlott szakember megnevezését tartalmazé
nyilatkozatot, valamint a szakember szakmai 6néletrajzat, gy Ajdnlata érvénytelen! oAjanlattevéknek a Felolvasélapon ezen értékelési
alszempont tekintetében azt kell feltintetni, hogy a bemutatédsra keriil6 szakember az ajanlattételi felhivas II1.1.3.) pont Miiszaki,
illetve szakmai alkalmassag M.2./ pontjaban foglalt miniméalis szakmai tapasztalaton til 6sszesen hany hénap szakmai TOBBLET
tapasztalattal rendelkezik. Ezen tobblet szakmai tapasztalat vonatkozasaban mar az ajanlathoz csatolni kell a szakemberek
Onéletrajzat, mely a szakmai tapasztalatbol kizardlag a felolvasdlapon feltiintetett szakmai tobblettapasztalatot igazolja (az M2.
pontban meghatdrozott minimaélis szakmai tapasztalatot nem). Kizarélag egész honapokban torténhet a tobblet szakmai tapasztalatra
vonatkozd megajéanlés o ,..Az Ajanlatkéré felhivja a t. Ajanlattevék figyelmét: Az ajanlattevok - figyelemmel jelen felhivas I1.2.5) pont (
Az ajanlatok értékelési szempontja) Minéségi kritériumok, 2. értékelési részszempontra, mar az ajanlatukhoz csatoljdk az alabbi
dokumentumokat: A szakemberek- 266/2013. (VIL. 11.) Korm. rendelet alapjan, a vonatkozé szakiranyhoz tartozé jogosultsag

EKR000796172019



megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati id6n - tali tobblet tapasztalatat alatamaszto szakmai 6néletrajzat az aldbbiak szerint: a)
a szakember sajat kezii alairdsat tartalmaz6, szakmai TOBBLET tapasztalatot (a szakmai tapasztalat kezdd és befejez idépontjat év/
hoénap pontossaggal feltiintetve) igazold onéletrajz, mely tartalmazza az M.2./ alpontban rogzitett szakember vonatkozdsaban épiilet-
hénap pontossaggal, és- adott esetben - a szakember jelenlegi munkahelyét is. Csatolando tovabbéa: a) szakember végzettséget igazolo
okiratainak (bizonyitvanyok) egyszerd mésolata, valamint b) a szakember altal alairt rendelkezésre allasi nyilatkozatok A szakmai
tapasztalat szdmitasanal az Ajanlatkérd a parhuzamos feladat ellatas esetén (azonos idGszakban végzett munka) csak egy munkat vesz
figyelembe. A benyujtott onéletrajzbél egyértelmiien megéllapithatonak kell lennie az el6irt alkalmassagi kovetelmények teljestilése, és
a 2. értékelési szempont szerinti tobblet szakmai tapasztalatra vonatkozé ajanlattevdi ajanlati elem megalapozottsaga.”...

II. A Biral6 Bizottsag megallapitja, a fenti eléirassal szemben az Ajanlattevé a Felolvasélapon Mindségi kritériumok, 2. értékelési
részszempont tekintetében M. J. nevet irt be és a Felolvas6lap nem tartalmaz sem 0 hdnapra, sem attél eltérd, egész honapban
megadott tobblet szakmai tapasztalatra vonatkozd megajanlast sem szammal. sem betiivel. Az Ajanlattevé nem csatolta tovabba a
szakember sajat kezi aldirdsat tartalmazd szakmai 6néletrajzat. A fentiekben rogzitettek alapjan a Birald Bizottsag
megallapitja: Mindségi kritériumok, 2. értékelési részszempont tekintetében az Ajanlattevé mashol sem adta meg az ajénlati vallalast
az ajanlatdban, és nem tett vallalast: A K6zbeszerzési Hat6sag Kozbeszerzési Dont6bizottsdg D.1034/10/2016. sz. hatdrozatédban
foglaltak alapjan és figyelemmel arra, hogy a 2. értékelési részszempont tekintetében az ajanlatkéré a Felolvaso6lapon egész honapban
irta el6 a megajanlast, és az Ajanlattevé a Felolvasoélapon ,hénap”-ban tett vallalas helyett M. J. nevet irt be, az ajanlattevé ajanlata az
adott minéségi részszempontra értékelhet$ ajanlatot nem tartalmaz, amely ajanlati hiba az ajanlattételi hataridé lejarta utan
hidnypotlas vagy felvildgosités kérés keretében nem poétoltathatd. A Kozbeszerzési Hatdsag Kozbeszerzési Dontébizottség D.339/15/
2017. sz. hatarozataban foglaltak alapjan és figyelemmel arra, hogy Mindségi kritériumok, 2. értékelési alszempontra vonatkozo
paramétereit az Ajanlattevé nem adta meg, és a Kozbeszerzési Hatosag Kozbeszerzési Dont6bizottsag szerint ennek poétlédsa a Kbt. 71.
§ (8) bekezdés b) pontjéba iitkozne. Az Ajanlattevé ezen ajanlati hiba alapjan az ajanlatat az ajanlattételi hatdridére nem az értékelési
szempontra nyujtotta be, mely ajanlati hiba nem hidny, hanem hidnypoétlas vagy felvilagositas kérés keretében nem orvosolhato hiba,
figyelemmel a Kbt. 71. § (8), (9) bekezdése szerinti korlatokra. Tekintettel arra, hogy az Ajanlattevé ajanlata nem tartalmaz Mindéségi
kritériumok, 2. értékelési részszempontra vonatkozé megajanlast, tovabba az Ajanlattevé a szakember szakmai 6néletrajza
dokumentumot sem nyujtotta be, a Kbt. 71. § (8) és (9) bekezdése alapjan, a Kbt. 81. § (11) pontjdban irtak megsértése nélkiil az
ajanlati hiba nem hianypdtoltathatd, az ajanlat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, melynek megéllapitasat
kozbens6 dontés meghozatalaval javasolja a Biradlé Bizottsdg a dontéshozo felé figyelemmel arra, hogy az Ajanlattevé ajanlata nem
felel meg az Ajanlattételi felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban és a jogszabalyokban eléirt feltételeknek.
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