Jegyzokonyv

Késziilt: Tompa Varos Onkormanyzat KépviselS-testiilete 2012. januar 31-én
tartott munkaterv szerinti nyilt iléséral.

Jelen vannak: Tompa Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete:
Dr. Homoki-Szabd Rébert polgarmester, Fenyvesi Zoltan,
Kiss Aniko, Kovacs Gabor, Készd Laszld, Kucso Istvan,
Szalai Mihdly Laszld képviselbk /7 f6/.
Fenyvesi Zoltan képviselO elére bejelentette késését,
Szalai Mihdly Laszlé alpolgarmester a késObbiekben tavozott a
testileti Glésrdl.

Tanacskozasi joggal meghivottak:
Bakos Marton, a Cotax Kft. (igyvezetd igazgatdja
Balazs Erika, épitésiigyi és igazsagiigyi épitész szakértd
Barta Attilané vezet6 fotanacsos, 2012.01.30-i zart testileti Glésen
megvalasztott jegyz6
Csikos Krisztina, a Mlivelodési Haz és Konyvtar megbizott
igazgatdja
Dr. Szénas Tamas Ugyved
Dr. Uj Zoltan jogasz, fotanacsos
Dusnoki Tibor, a Fidesz - Magyar Polgari Szovetség helyi elnoke
Farkas Tibor, a Pénziigyi Bizottsag kiilsO tagja
Gavlik Melinda aljegyz6 ]
Horvathné Téth Andrea, a Bokréta Onkormanyzati Ovoda
intézményvezetdje
Nagy Teleki Istvan, a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom tompai
alapszervezetének elndke
Simon Lukacs Csaba addiigyi csoportvezet6
Szigeti Janos, a Tompai Vizikdzm{ Tarsulat Intéz6 Bizottsagi tag,
vezetod tisztségviseld
Ujvary Istvan, az Aqua-Vita K6zmdi Kft. Gigyvezet0 igazgatdja
Tomicsko Tibor, TESZ Kft. képviseletében
Vezdan Janos, a Tompai Polgar6r Egyesiilet elndke
Voros Zsuzsanna pénziigyi csoportvezeto
Zsamboki Déra, a Petofi Népe helyi tuddsitdia.

Lakossag részérol megjelentek:
Karip Géza,

Szabod G. Ignac,

Szabd Sandor,

Tumbasz Istvan.



Dr. Homoki-Szab6 Robert: Koszonti a Képviselo-testiilet tagjait, a tanacskozasi
joggal meghivott munkatarsakat, minden megjelent személyt.

Megallapitjia, hogy a KépviselO-testiilet (lése hatarozatképes, mivel a 7 fobdl 6
képviselo jelen van. (Fenyvesi Zoltan késdbb érkezett meg a testiileti lilésre.)

Dr. Homoki-Szabo Rébert: A nyilt Glést megnyitja.

Dr. Homoki-Szabd Rdbert: Javaslatot tesz az (ilés napirendjére az irasos meghivd

alapjan:
JAVASOLT NAPIRENDI PONTOK
1. Aqua-Vita Kft. beszamoldja a KEOP 1.2.0/09-11-211-0029 szamu

N

szennyvizberuhazas palyazatrol
Eloadok: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester
Aqua-Vita Kft. képviselbje

. A Cotax Kft. beszamoldja a KEOP 1.2.0/09-11-211-0029 szamu

szennyvizberuhazas palyazatrol
Eléadok: Dr. Homoki-Szabd Rébert polgarmester
Cotax Kft. képviselGje

. Eloterjesztés a Soltut Kft.-vel kapcsolatban a 178/2011.(XI1.22.) képviselo-

testiileti hatarozat végrehajtasara
El6ado: Dr. Homoki-Szabd Rébert polgarmester

ElGterjesztés a Tész Kft. —vel kapcsolatos igények érvényesitésérol
El6ado: Dr. Homoki-Szabd Rébert polgarmester

. ElGterjesztés a TIOP-3.4.2-11/1 Palyazat beadasardl

El6ado: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester

ElGterjesztés az Energia menedzsment szakértbi szolgaltatasi szerzodésrol
Eloado: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester

A szocialis igazgatas és szocialis ellatasok helyi szabalyairol sz616
1/2011/(I1.01.) szamu rendelet mddositasarol
Eloado: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester

Kantor Andras Veteran Autdsok és Motorosok Egyesiilete tamogatasarol
Eloado: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester
Csikos Krisztina, M{ivelodési és Konyvtar mb. intézményvezeto



9. Tajékoztatd a kozmeghallgatason felmeriilt kérdésekrdl (szdbeli elGterjesztés)
Eloado: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester
Barta Attilané vezeto fotanacsos

10. A koltségvetési koncepcidhoz kapcsolddd javaslatok megtargyalasa, a
bizottsagi elokészitd munkat kovetden (szdbeli elGterjesztés)
Eléadok: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester, Pénziigyi Bizottsag tagjai

Dr. Homoki-Szabo Robert: Ismerteti az irdsos meghivo szerinti javasolt napirendi
pontokat.

10 napirendi pont lett elGterjesztve, a napirendi pontok el6tt beszamolot szeretnék
adni arrél, hogy az elmdlt 1 hénap alatt mit végeztem. Ehhez képest van-e a
KépviselO-testiilet részérol eléterjesztenivald napirendi pont?

Nincs? Akkor kérem, szavazzunk a napirendi pontokrol.

Dr. Homoki-Szab6 Robert: Kéri a KépviselO-testiiletet, aki a meghivéban szerepld,
javasolt napirendi pontokat elfogadja, kézfelemeléssel szavazzon!

A KépviselO-testiilet 6 igen szavazattal,
ellenszavazat és tartdzkodas nélkiil
az alabbi napirendi pontokat fogadta el:



NAPIRENDI PONTOK

[3=Y

. Aqua-Vita Kft. beszamoldja a KEOP 1.2.0/09-11-211-0029 szamu
szennyvizberuhazas palyazatrol
El6adok: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester
Aqua-Vita Kft. képviselGje

N

. A Cotax Kft. beszamoldja a KEOP 1.2.0/09-11-211-0029 szamu
szennyvizberuhazas palyazatrol
El6éadok: Dr. Homoki-Szabd Rébert polgarmester
Cotax Kft. képviselGje

4. ElGterjesztés a Soltut Kft.-vel kapcsolatban a 178/2011.(XI1.22.) képvisel6-
testiileti hatarozat végrehajtasara
Eloado: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester

4. ElGterjesztés a Tész Kft.—vel kapcsolatos igények érvényesitésérdl
Eloado: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester

5. ElGterjesztés a TIOP-3.4.2-11/1 Palyazat beadasardl
Eloado: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester

6. ElGterjesztés az Energia menedzsment szakértdi szolgaltatasi szerzodésrdl
Eloado: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester

7. A szocialis igazgatas és szocialis ellatasok helyi szabalyairol szo6l6
1/2011/(1I1.01.) szamu rendelet mddositasarol
El6ado: Dr. Homoki-Szabd Rébert polgarmester

8. Kantor Andras Veteran Autdsok és Motorosok Egyesiilete tAmogatasarol
El6ado: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester
Csikos Krisztina, Mlivel6dési és Konyvtar mb. intézményvezetd

O

. Tajékoztatd a kozmeghallgatason felmerdilt kérdésekrdl (szdbeli eldterjesztés)
Eloado: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester
Barta Attilané vezet6 fétanacsos

10. A koltségvetési koncepcidhoz kapcsolddd javaslatok megtargyalasa, a
bizottsagi elokészitd munkat kdvetden (szdbeli elGterjesztés)
Eloadok: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester, Pénziigyi Bizottsag tagjai



Napirend el6tti interpellacio:

Tajékoztatd az elmult 1 honap eseményeirdl
El6ado: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester

Dr. Homoki-Szabé Robert: Januar 1. hetében fenn voltam Pesten, és
projektmenedzsmenttel, Bakos Martonnal és Ujvary Urral az Aqua-Vita Ugyvezeto
igazgatdjaval beszéltiik at, milyen helyzetben all a csatornaprojekt. Kértem Oket,
hogy a mai testileti Ulésre jojjenek el, és szamoljanak be az eddig végzett
tevékenységiikrél, milyen hianyossagok vannak a projekttel kapcsolatban, milyen
tevékenységet kell még végezni. Az els6 két napirendi pont —amint lathaté- az 6
beszamoldjuk.

Zsanan volt egy konferencia, azon vettem részt, ez a csaszarfara vonatkozd, és a
z0ld szigetre vonatkozdan volt egy programsorozat.

A Kormanyhivatalnak volt egy el6adassorozata, a Koznevelési torvény, az
Onkormanyzati torvény, illetdleg a jarasok kialakitasara vonatkozdan egy ismertetd.

A Magyar - Szerb  Kereskedelmi Kamaranak volt egy rendezvénye Tompan mult
héten, csiitortokon.

Kecskemétre kellett menni az OEP-hez, ugyanis a fogaszati ellatassal kapcsolatban
voltak kisebb hianyossagok, ezt sikeriilt elintézni, és innentdl kezdve jogfolytonos lesz
a fogaszati ellatas.

Kistérségi Ulés volt, a Kistérségi (lésen harom napirendi pont kerilt el-
fogadasra: igazabol Harkakotonynek a bentlakasos intézményekre vonatkozo TIOP-
os palyazat, ugyanezen a TIOP-os palyazaton szeretne 6nkormanyzatunk is indulni,
ez szintén napirendi pontként fel van tiintetve (5. napirendi pontként) ez az el6-
terjesztés.

Aki a beszamolodval egyetért, kérem, kézfelemeléssel szavazzon!

Dr. Homoki-Szabo Robert: Mivel egyéb javaslat, hozzaszdélas nem hangzott el,
kéri a Képviselo-testilletet, aki egyetért a tajékoztatdban elhangzottakkal,
kézfelemeléssel szavazzon!

Megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet 6 igen
szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodas
nélkiil a tajékoztatdban foglaltakat elfogadta.

A napirendi pontok targyalasa.



1. Aqua-Vita Kft. beszamoldja a KEOP 1.2.0/09-11-211-0029 szamu
szennyvizberuhazas palyazatrol
Eloadok: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester
Aqua-Vita Kft. képviselbje

Szo6beli beszamold hangzott el.

Dr. Homoki-Szabd Rdbert: [Ismerteti a napirendi pontot, majd atadja a szét az
Aqua-Vita Kozmi Kft. Gigyvezet6 igazgatdjanak.]

Ujvary Istvan: J6 napot kivanok, {idvozlok mindenkit! Tulajdonképpen a projekt
pillanatnyi helyzetérdl, a tervezdi oldalrél mondanék par szot: a projektmenedzserrel
kapcsolatos tajékoztatast pedig Bakos Marton ar fogja elmondani. Tehat ahogy
Polgdrmester Ur a bevezetGjében emlitette, januar elején volt egy megbeszélés
nalunk, amelynek célja volt, hogy az elmult én decemberében a beadott palyazattal
kapcsolatban a Kdzrem(ikodo Szervezet részérdl bizonyos, un. [Ugynevezett] tisztazo
kérdések keriiltek megfogalmazasra, és ennek megvalaszolasa és visszakiildése elemi
feltétele volt, hogy a palyazat elbirdlhatd legyen, és sikeresen torténjen ez meg.
Ennek kapcsan folmerilt 1-2 kérdés a Kozrem(dkodd Szervezet részérdl, amit mi
el6zetesen Bakos urral vallaltunk a Polgarmester Ur részére, ez Polgarmester ur
kérésére egy rovid, irdsos Osszefoglaldoban megtortént, amit gondolom, Onok is
megkaptak. Tulajdonképpen az el6zd Osszeadllitas megtortént, és akkor most az a
kérdés, hogy 2012. janudr végén a palyazat megvaldsulasa, idobeli alakulasa
korilbelll hogy tlinik. Tehat a palyazat beadasra keriilt 2011 nyaran, és a biralat és
ennek az idobeli elhizddasa lassitotta a folyamatot. Ennek egyik oka volt az, hogy a
Kozrem(ikodo Szervezetnél szerkezeti atalakulas volt, ami alapjan gyakorlatilag a
nyari honapokban érdemi munkavégzés nem tortént, és igy az augusztusra jelzett
elozetes elbirdlds —hat- az a mai napig csuszik. Azt tudni kell, hogy a beadott
palyazatokat tobb menetben biraljak, és az elokészitési fazisban a beadott anyaggal
kapcsolatban —ha kérdések meriilnek fel-, ezek az Un. tisztazd kérdések, és ennek a
megvalaszolasa és elfogadtatasa a palyazat elbirdlasa szempontjabdl Iényeges. Itt
ami felmerilt a szakmai kérdések koziil, tulajdonképpen egy markans kérdéssorban
lehetne megfogalmazni: a beadott palyazati anyag a vizjogi létesitési engedély 2010
0szén elkésziilt tenderterv mennyiségei kézott bizonyos foku ellentmondast tapasztalt
a birdld szervezet. Ennek oka —ugye- az volt, hogyha idében Onék visszagondolnak
az elmult idoszak, az elmult éveknek az eseményeire, tehat 2010 nyaran elkésziilt a
megvaldsithatdésagi tanulmany, és 2010 nyaran, kora Oszén azért nem kerdilt
beadasra, mert a hitelkonstrukci6 még nem allt rendelkezésre, ami mondjuk az
oner6t volt hivatott biztositani. Ez a palyazati dokumentacid, a vizjogi engedélyezési
terv, és a megvaldsithatdsagi tanulmany mdszaki tartalman alapult. A tervezés
folytatddott tovabb, és gyakorlatilag elkésziilt az un. ajanlati terv, amelynek az a
célja, hogy ezt alapul véve adjanak majd a leend0 potencidlis palyazok ajanlatot a
beruhazas megvaldsitasara. Idokdzben az dnkormanyzat akkori vezetése a mliszaki
tartalmat egy kicsit , pontositotta, finomitotta”, aminek az egyik része az volt, hogy a
bekotés szamok kérdését Ujragondolta. Az engedélyezési terv és a palyazatban
annak idején valamennyi vizbekdtéssel ellatott ingatlan bekeriilt a tenderterv
dokumentacioba, korilbelll 40 darabbal kevesebb. Ennek részben az volt az oka,



amennyire mi tudjuk, hogy idokézben a Vizikdzm( Tarsulat szervezése megtortént,
és végiggondolta az o©nkormanyzat azt, hogy mi az a bekotésszam, ami
megvaldsithatd. Azt nyilvan mindannyian tudjak, mert hiszen az egész palyazat
kezdetétdl fogva ez egy, hogy igy mondjam, alapvetd fontossagu szempont, hogy az
onkormanyzatnak a beruhazas megvaldsulasa utan igazolni kell, hogy az a bekotés
szam, amit vallalt, az teljesil. Mit jelent ez? A beruhazas megvaldsulasakor a
bekotések 75 %-a beruhazas megvaldsulasa utan 6t évvel az un. fenntartasi idoszak
végén pedig a bekotés szamnak a 92 %-at, hogy igy mondjam, élore kell kétni,
magyaran mondva, a lakok erre rakotnek: a csatornahalézatra. Tehat ez egy fontos
és szigoru kritérium, amit nemcsak Tompan, hanem valamennyi palyazat esetében az
onkormanyzatnak vallalni kell. Tulajdonképpen ez volt az a markansabb mdszaki
eltérés, meg még voltak bizonyos kozségfejlesztési, illetve varosfejlesztési
elképzelések, hogy itt ez a tér, aminek burkolata elkésziilt, ennek megfeleléen kicsit
modositottuk a csatornas tervet, hogy ez ne kertiljon felbontasra, stb.

Ennek megfeleloen egyeztettiink a Szegedi Kornyezetvédelmi Felligyel6séggel, a
Kozrem(ikodo Szervezettel, személyes egyeztetésen voltunk ott Bakos urral, ahol
kozolték veliink, hogy a palyazat elbiralasanak feltétele az, hogy az egyes szamok,
mennyiségi adatok 6sszhangba keriiljenek. Tehat nevezetesen a vizjogi létesitési
engedélyt médosittatni kell, a tenderterv, tehat az ajanlati terv mennyiségeinek a
fliggvényében, ez nemcsak az elbiralasnak a feltétele, hanem az ezzel parhuzamosan
a kozbeszerzési dokumentdacidnak uUn. mindségbiztositasa is folyik. Ez is az elsd
forduldhoz kotédoen egy kotelezettsége az Onkormanyzatnak, és tulajdonképpen
ezeknek a dolgoknak is Osszhangba kell lenniiik. Az engedélykérelem-mddositas
beadasra keriilt januar elején, itt még azt szeretném elmondani, hogy az engedélyt
mindenképp modositani  kellett volna igy is, ugy is, mert az engedely-
meghosszabbitas is modositasnak mindsil. Es ugye 2012. majus végéig érvényes a
jelenleg meglévo vizjogi létesitési engedély ideje, és a palyazoknak, tehat akik majd
kivaltidk a dokumentaciét, és az ajanlattevést megteszik, azokra abban az
idészakban ugyancsak egy érvényes engedéllyel kell rendelkezni, és a mostani -hogy
igy mondjam- metodikat nézve és a hataridoket tekintve majus végéig nem fog
lebonyoldodni a kdzbeszerzési eljaras. Tehat most azt a kérdést teszik fel, hogy a
helyzet pillanatnyi allapotat nézve hogy alakulhatnak a dolgok a tovabbiakban, a
Bakos Uur elfogja mondani, hogy milyen tajékoztatast kapott a Kdzremiikodo
Szervezettdl a palyazat pillanatnyi allasat illetéen, én csak a fobb Iépéseket
mondanam a tovabbiakban, tehat ha megvan a pozitiv tdmogatasi dontés, akkor
utdna tdmogatasi szerz8dést kell kotni Ondknek a Kozrem(ikddd Szervezettel, erre
maximalisan hat hénap all rendelkezésre. A kozbeszerzési dokumentaciot: ordogi
modon januartdl megvaltozott a Kdzbeszerzési térvény, ennek megfeleléen at kell
dolgozni azokat a részeit, amik az Uj KOzbeszerzési torvény valtozasahoz kotddnek,
gyakorlatilag ezt az atdolgozast a Kdzrem(ikéd6 Szervezet és az NFU latni kivanja. Itt
ovatosan becsiilok, mert az eddigi ellendrzésekkel kapcsolatos becslések sem alltak
meg a helyilket az idGtartamot tekintve, de mondjuk gy, hogy ez egy hdnap, és
akkor utana keriilhet sor arra, hogy az Onkormanyzat kiirja a kozbeszerzesi
eljarasokat. Erzésem szerint ez a tavaszi hdnapok valamelyike lehet. Polgarmester ur:
én rdviden ennyit szerettem volna elmondani, ha akar On, vagy a Képvisels-testiilet
részérdl a tervezéssel vagy a miszaki dolgokkal dsszefiiggben tovabbi kérdés van,
akkor allok rendelkezésre! K6szondom szépen!



Dr. Homoki-Szabé Rdbert: Koszonom szépen! Kettd kérdésem lenne, Ujvary Ur.
Az els6: a beszamoldja elején On azzal kezdte, hogy atkiildétt nekem egy
projektmenedzsment altal Osszeadllitott anyagot. Ezt szoban most jelezte, igaz?
Januar elején Ondk kiildtek nekem egy anyagot, amelyben jelezték a vizjogi engedély
létesitése korili polémiat, és azt most szdban jelezte.

Amit On atkiildott nekem email-ben, ezt most szdban jelezte.

Ujvary Istvan: Tehat egyrol beszélliink!

Dr. Homoki-Szabé Rébert: igy van, kdszonom szépen! A vizjogi létesitési
engedéllyel kapcsolatban az 6nkormanyzatnak van-e teendGje, vagy ezt Onok intézik
és a projektmenedzsment? Vagy nekiink is fel kell 1épniink?

Ujvary Istvan: Tehat a Polgarmester urtdl mi kaptunk egy meghatalmazast az
engedélymodositdsnak az intézésére, a kérelem januarban beadasra keriilt.
Tulajdonképpen a dolgok, ahogy szoktdk mondani, a hivatalos Utjan mennek, ettol
fliggetlendl én célszerlinek tartanam, ha a Polgarmester Ur egy tamogato telefonnal
Némethy Timedt, aki a Kornyezetvédelmi Felligyeléség Uj kinevezett igazgatoia,
megkeresné. Noha, az engedélymddositd-kérelem levélben leirtuk azt, hogy az
engedélymodositas feltétele a tamogatas megitélésének, és a mindségbiztositas
lezarasanak, de azért tudjuk mindannyian, hogy egy tamogatd telefon, amit az
onkormanyzat részérdl javallok, hogy biztos, hogy hasznos lenne. Mert itt is csak azt
tudom mondani, hogy van egy Ugyintézési hataridd, amit szeretnénk, ha betartana a
Hatdsag, és nem lépné azt at, mert az is az Gigynek az elonyét hasznalna. Tehat ezt
esetleg javaslom. Meg tudom mondani a telefonszamot konkrétan!

Dr. Homoki-Szab6é Robert: Koszondm szépen, megvan! Tovabbi kérdés ezzel
kapcsolatban a képviselOk részérdl?
Nincs. K6széném szépen!

Tumbasz Istvan: Ha a szennyviztelepet az Onkormanyzat ,sajat maga akarja
ellatni” -mivel az Uj Alkotmany biztositja ezt a lehetdséget-, ,az Uj beruhazasi tervhez
azt kell-e csatolni”?

Ujvary Istvan: Mivel Tompanak jelenleg nincs szennyvizcsatorna-halézata, nincs
UzemeltetGje pillanatnyilag, azt tudjuk, hogy az ivovizhalozatot ki tzemelteti, azt is
tudjak nyilvanvaldan, hogy orszagos szinten atalakuldban vannak az lizemeltetéssel
kapcsolatos  jogszabalyok, pillanatnyilag kiforratlan a helyzet, nem lehet
egyértelmlen nyilatkozni. A kérdésre a valasz, hogy nem kell csatolni, mert a
palyazat bent van, tehat a palyazat azokkal az informacidkkal, amelyek eddig
bekiildésre keriltek, keril elbiralasra, és elméletileg pozitivan megitélésre.

Dr. Homoki-Szabo Robert: Kdszonom szépen. Mielott szavaznank, megkérdezem
az aljegyzot, hogy a januar 30-an lejart képvisel6i vagyonnyilatkozati kotelezettség:
minden képviseld benyuljtotta vagyonnyilatkozatat?

Gavlik Melinda: Zsuzsi most szolt, hogy az Alpolgarmester ir még nem.



Szalai Mihaly Laszl6: En nem!
Dr. Homoki-Szabd Rdbert: Akkor?
Gavlik Melinda: Tehat 6 nem szavazhat.

Dr. Homoki-Szabé Rébert: O nem szavazhat. Kovetkez6 a kérdésem: a 6
jelenlévo képviseldbdl, ha 5 szavazhat, a napirendi pontokat Ujraszavaztassuk? ]9,
akkor a napirendi pontokat szavazzuk meg el6szor az 5 képvisel0 altal.

Dr. Homoki-Szabd Rdbert: Kéri a Képviselo-testiiletet, hogy a szavazasra jogosult
képviselOk kozil, aki a meghivéban szerepl6 javasolt napirendi pontokat ismételten
elfogadja, kézfelemeléssel szavazzon!

A KépviselO-testiilet 5 igen szavazattal,
ellenszavazat és tartdzkodas nélkil ismételten
az alabbi napirendi pontokat fogadta el:

NAPIRENDI PONTOK

1. Aqua-Vita Kft. beszamoldja a KEOP 1.2.0/09-11-211-0029 szamu
szennyvizberuhazas palyazatrol
Eléadok: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester
Aqua-Vita Kft. képviselbje

2. A Cotax Kft. beszamoldja a KEOP 1.2.0/09-11-211-0029 szamu
szennyvizberuhazas palyazatrol
Eléadok: Dr. Homoki-Szabd Rébert polgarmester
Cotax Kft. képviselGje

5. El6terjesztés a Soltut Kft.-vel kapcsolatban a 178/2011.(XI1.22.) képvisel-
testiileti hatarozat végrehajtasara
Eloado: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester

4. ElGterjesztés a Tész Kft.—vel kapcsolatos igények érvényesitésérdl
Eloado: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester

5. El6terjesztés a TIOP-3.4.2-11/1 Palyazat beadasardl
Eloado: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester

6. El6terjesztés az Energia menedzsment szakértdi szolgaltatasi szerzodésrol
Eloado: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester
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7. A szocialis igazgatas és szocialis ellatasok helyi szabalyairol szo6l6
1/2011/(I1.01.) szamu rendelet mddositasarol
El6ado: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester

8. Kantor Andras Veteran Autdsok és Motorosok Egyesiilete tamogatasarol
El6ado: Dr. Homoki-Szabd Rébert polgarmester
Csikos Krisztina, Mlivel6dési és Konyvtar mb. intézményvezetd

9. Tajékoztatd a kozmeghallgatason felmeriilt kérdésekrdl (szdbeli elGterjesztés)
Eloado: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester
Barta Attilané vezet6 fétanacsos

10. A koltségvetési koncepcidhoz kapcsolddd javaslatok megtargyalasa, a
bizottsagi elokészitd munkat kovetden (szdbeli elGterjesztés)
Eléadok: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester, Pénziigyi Bizottsag tagjai

Dr. Homoki-Szabé Robert: Most pedig: aki az Aqua-Vita Kft. beszamoldjat
elfogadja, kérem, kézfelemeléssel szavazzon!

Dr. Homoki-Szabo Roébert: Mivel mas kérdés, javaslat, hozzaszolas nem hangzott
el, kéri a Képviselo-testiiletet, aki egyetért a beszamoldban elhangzottakkal,
kézfelemeléssel szavazzon!

Megallapitja, hogy a Képvisel6-testiilet 5 igen szavazattal,
ellenszavazat és tartdzkodas nélkil a beszamoldban
foglaltakat elfogadta, és a kdvetkezd hatarozatot hozza:

9/2012.(1.31.) képviselo-testiileti hatarozat:

Az Aqua-Vita Kft. beszamoldja a KEOP 1.2.0/09-11-211-0029 szamu
szennyvizberuhdzas palyazatrol

Tompa Véaros Onkormanyzati Képvisel§-testiilete elfogadja Ujvary Istvan, az Aqua-
Vita Kbzm( Kft. (igyvezeto igazgatdja beszamoldjat az elhangzottak alapjan.

A hatarozatrol értesiil:

- valamennyi képvisel0, aljegyzd Helyben

- Pénzligyi csoport,

- Ujvary Istvan, az Aqua-Vita K6zmd Kft. Ggyvezetd igazgatdja, Helyben.
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2. A Cotax Kft. beszamoldja a KEOP 1.2.0/09-11-211-0029 szamu
szennyvizberuhazas palyazatrol
Eléadok: Dr. Homoki-Szabd Rébert polgarmester
Cotax Kft. képviselGje

Szo6beli beszamold hangzott el.

Szalai Mihaly Laszlo alpolgarmester tavozott a képviselo-testiileti iilésrol.

Bakos Marton: ] napot kivanok, én is kdszontdom a jelenlévoket! Az els6 fordulds
palyazat lezarasa utan alapvetéen két munkafolyamatot kellett nyomon kdvetniink:
az egyik ugyebar a tenderdokumentacionak a mindségbiztositasa volt, amit a
Kozrem(ikodo Szervezet végzett, valamint a 2. fordulds palyazatnak az ehhez
kapcsolddd tisztazd kérdések megvalaszolasa. A tenderdokumentacid ugyebar
gyakorlatilag a palyazattal egyiitt ismét beadasra kerlt junius elején, amelyre a
Kozrem(ikodo Szervezet az 1. koros észrevételét augusztus 24-én tette meg. Ez a
jogszabaly 30 nap helyett két és fél hdnapos csuszast jelent, tehat ennyivel késébb
kaptunk mi visszajelzést, amelyre a valaszt szeptember 9-én megkuldtiik. Ezutan a
kovetkezd koros észrevételek oktdber 24-én érkeztek, amelyre november 9-én ismét
eljuttattuk a megfeleld valaszokat, majd december 12-én egy Ujabb észrevételt tett a
Kézrem(ikddo Szervezet, amelyre december 20-an ismét valaszoltunk, ekkor
azonban, mivel olyan kérdések meriiltek fel, amelyek tovabbi személyes
megbeszélést igényeltek, december 22-én szerveztiink egy személyes talalkozét. Ez a
talalkozd kapcsolédik a palyazat elbiralasahoz is, mivel ugyanazok a kérdések
meriiltek fel tobbségében, mint a tender mindségbiztositasi ellendrzése soran, mint a
palyazat elbirdlasanal. Ratérnék a palyazat elbirdlasara, itt ugyebar junius elején
tortént a beadas, ehhez képest junius 30-an mar jott az els6 hianypétlasra felszdlito
dokumentum, amely még csak tartalmi kérdéseket érintett. Tehat leellendrizték,
hogy megvan-e az osszes fontosabb dokumentum, tehat mindent hianytalanul
beadtunk-e, megfeleltek-e az elvarasoknak. Erre a hianypétlasra jdlius 6-an
bekdldtiik a valaszokat, majd julius 13-atdl kezdte meg a Kdzrem(ikodé Szervezet
ismét a tartalmi ellenGrzést. Ezt kdvetden viszont az elsd tisztazd kérdések, amelyek
altaldban egy honapon beliil szoktak érkezni, november 21-én érkeztek csak meg. A
tisztazo kérdéseket megjeldlt hét nap hataridovel megvalaszoltuk, nov.28-an, és hat
ezt kovetben dec. 16-an kaptunk Ujabb tisztazd kérdéseket, amelyek dsszefiiggtek a
tenderdokumentacié mindségbiztositasa soran kifogasolt mennyiségi problémakkal.
Ezeknek a megvalaszolasat segitette el6 a december 22-i személyes talalkozonk, ahol
letiltiink a Kozrem(ikodo Szervezettel, és ott kérték tolink ugyebar a minbség-, a
tenderanyag, a Részletes Megvaldsithatosagi Tanulmany, koltséghaszon-elemzés,
illetve a vizjogi létesitési engedély teljes Osszhangjanak a megteremtését. Ez
gyakorlatilag azzal jart, hogy januar 18-ig kértiink egy hatarid6-hosszabbitast a
valaszra, és a koztes id6szakban atdolgoztuk a Részletes Megvaldsithato
Tanulmanynak harom vonatkozd fejezetét, valamint teljes mértékben atdolgoztuk a
koltséghaszon-elemzést, illetve Istvanék benyujtottak a vizjogi létesitési engedélynek
a modositasi kérelmét. Ezt az egész csomagot gyakorlatilag januar 18-an ismét
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beadtuk a KSZ-nek, és januar 25-én kerilt feltdltésre a palyazati rendszerbe egy
olyan dokumentum, amely arrdl tajékoztatott, hogy a palyazatnak a szakmai
ellendrzése lezarult, és felterjesztették az NFU-nek ddntéshozatalra. Ezzel véarhatdan
egy hdnapon bellil megsziiletik a tdmogatdi dontés, ha minden jél megy! Ennyit
szerettem volna hozzatenni, hogyha tovabbi kérdés van az elhangzottakkal
kapcsolatban, akkor allok rendelkezésre!

Dr. Homoki-Szabo Rébert: Koszonom szépen! A képviselOk részérdl kérdés?
Nincs. A tamogatoi dontés azt jelenti, hogy 1 hdnapon beliil a tdmogatasi szerzédést
is alairhatjuk?

Bakos Marton: Nem, ez még csak a dontés meghozatalat jelenti. Ezutan az Istvan
altal emlitett 60 nap all rendelkezésre a szerz6dés aldirasara.

Dr. Homoki-Szabd Robert: Koszoném szépen! Ha kérdés nincs, akkor szavaznank
a projektmenedzsment altal elmondottakrdl. Megallapitom, hogy Alpolgarmester Ur
elhagyta a termet, igy 5 képvisel0 vesz részt a testiileti ilésen. Hatarozatképesek
vagyunk. Kérem, kézfelemeléssel szavazzon, aki elfogadja a Cotax Kft. beszamolojat!

Dr. Homoki-Szabo Rébert: Mivel mas kérdés, javaslat, hozzaszolas nem hangzott
el, kéri a Képviselo-testiiletet, aki egyetért a beszamoléban elhangzottakkal,
kézfelemeléssel szavazzon!

Megallapitja, hogy a Képvisel6-testiilet 5 igen szavazattal,
ellenszavazat és tartdzkodas nélkiil a beszamoldban
foglaltakat elfogadta, és a kdvetkezd hatarozatot hozza:

10/2012.(1.31.) képviselo-testiileti hatarozat:

A Cotax Kft. beszamol6ja a KEOP 1.2.0/09-11-211-0029 szamu szennyvizberuhazas
palyazatrol

Tompa Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete elfogadja Bakos Marton, a Cotax
Kft. (gyvezetd igazgatdja beszamoldjat a KEOP 1.2.0/09-11-211-0029 szamu
szennyvizberuhazas palyazattal kapcsolatban.

A hatarozatrol értesdil:

- valamennyi képviseld, aljegyz6 Helyben

- Pénziigyi csoport,

- Bakos Marton, a Cotax Kft. (igyvezet0 igazgatoja, Helyben.

Dr. Homoki-Szab6 Robert: Koszondm szépen a részvételt, Uraim!
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3. Eloterjesztés a Soltut Kft.-vel kapcsolatban a 178/2011.(XI1.22.) képviselo-
testiileti hatarozat végrehajtasara
El6ado: Dr. Homoki-Szabd Rébert polgarmester

Az elGterjesztés irasban a jegyzokonyvhoz mellékelve.

Dr. Homoki-Szabd Rdbert: November 28-an a Képviselo-testiilet hozott egy olyan
dontést, hogy amennyiben a jelenlevo Balazs Erika szakért6asszony szakvéleményére
december 15-ig a Soltut Kft. reagaljon, és az abban a mliszaki szakértoi
véleményben elhangzottakat cafolja meg, vagy hagyja helyben. December 15-ig ilyen
valasz nem érkezett a Soltttdl, a december 22-i testiileti Ulésre altalam és az
aljegyz0 altal nem keriilt meghivasra a Soltut lgyvédje, ennek ellenére itt volt. Aki
latta a testiileti Glést, tudhatja, hogy érdemben nem tudott hozzaszdlni a testileti
tléshez, ugyanis nem volt felkésziilve. A december 22-i testiileti ilésen a Képviselo-
testiilet azt a dontést hozta, hogy erre a testiileti Glésre hivjuk meg a Soltutat, hivjuk
meg Baldzs Erika szakértdasszonyt, és a Testiilet elott keriiljon a mliszaki szakértoi
vélemény részletes ,vesézésre”. A Soltut Kft. részérdl tegnap kaptunk egy faxot, mely
szerint nem tudnak jelen lenni ezen a testiileti ilésen. Kérdésem a képviselokhoz,
hogy ebben az esetben mit tegylink? Ugyanis én mai el6terjesztésemben, a
hatarozati javaslatban vilagosan, egyérteimiien jeleztem, hogy meg kell tenni a
szilkséges jogi |épéseket polgari jogi karigényt érvényesiteni, és az esetleges
biintet6jogi igényiinket érvényesiteni.

Kovacs Gabor: A december 22-i {ilésen az is elhangzott, hogy a Képviselo-testiilet,
melynek a feloszlatasat kezdeményezted erre az lgyre hivatkozva, nem megy el a
feladat eldl, hanem megprdbalja sajat kezébe venni a dolgokat, és mi megprobalunk
a Soltuttal egy egyeztetésen atmenni, értve azokat az érveket, amelyeket elmondtal,
hogy itt megprdbaltad, de 6k nem voltak nyitottak. Azt gondolom, hogy a jogi Utra
valo terelése a dolognak a legutolsd dolog kell, hogy legyen, ami ezzel az (ggyel
megtorténhet. Ha el6tte még van lehetdségiink, és eszkdz a keziinkben, akkor ezt mi
szeretnénk megprobalni, és a sajat SZMSZ-link alapjan, hogy ennek egy ilyenfajta
elszamoltathato keretet adjuk, azt javaslom, egy ideiglenes bizottsagot hozzunk létre,
amely magara vallalnd ennek az ligynek a targyalasat. Ezt szerintem nagyon roévid
id6 alatt, 2-3 hét alatt révidre tudjuk zarni, utdna még mindig az altalad elGterjesztett
feljelentés, polgari jogi Uton torténd intézkedés még elbttiink lesz, és onnantdl
kezdve ugyanazt a dolgot fogjuk csinalni, a te el6terjesztésedet fogjuk el venni. Azt
gondolom, ha szeretnénk megoldani a problémat, és te nem tudtad, akkor
probaljunk meg minden lehet0séget eldszedni ahhoz, hogy ez a probléma
megoldddjon, és ennek ez egy formdja, és én azt gondolom, egy ideiglenes
bizottsdgot hozzunk I|étre, annak szabalyai szerint. Ezt a Bizottsagot el lehet
szamoltatni, be tud szamolni, és innentdl kezdve, mint utolsd lehetdséget, ami
Testiilet a kezébe vehet, szeretnénk kihasznalni, azt gondoljuk, hogy az a fajta peres
ut, amelyre Te tereled, az lehet, hogy megoldast nyuijt, de attél még a hibak nem
fognak megszlinni. Ha sikerdl kitargyalnunk azokat a felvetéseket, amelyeket akar a
Szakértd Asszony is felvetett, és a Soltit teljesen negativan reagal, akkor
egyértelmd, hogy nincs mas ut, de addig probaljuk meg masként! Kész6nom szépen!
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Dr. Homoki-Szabo Robert: Szeretném jelezni a jelenlévoknek, illetbleg a TV-
nézoknek, hogy az elmult 1 év soran a Soltut Kft. kettd jegyzokényvben ismerte el a
hidnyossagokat, azokat a hibakat, amelyeket a mlszaki Szakérté Asszony is megjelolt
a szakvéleményében. Harom hataridot t(izott ezeknek a hidnyossagoknak a
kijavitasara, tehat az én megitélésem szerint a Soltit csak az id6t hizza, prébal az 6t
év jotallasi idébdl valamilyen forman kicsuszni beldle, az pedig, hogy ehhez a
KépviselO-testiilet asszisztal, nem az én tisztem megitélni, hogy miért teszi ezt. Ugy
gondolom, hogy a miszaki szakértGi vélemény egyértelmii, a két jegyzokonyv, amit a
Soltat alairt, elfogadott, hogy milyen hianyossagok vannak ezzel a beruhdazassal
kapcsolatban egyértelmlek. Az pedig, hogy milyen biintetdjogi feljelentéseket
lehetne megtenni, az én megitélésem szerint azok is egyértelmlek, de hat ha
demokraciaban éliink, és a KépviselO-testiilet ideiglenes bizottsdgot szeretne
létrehozni, akkor tegyiik azt! Az ideiglenes bizottsag targyaljon, ha a Soltut targyalni
szeretne, ezen a mai testiileti Glésen megjelenhetett volna. Mi a menete Melinda, az
ideiglenes bizottsag létrehozasanak?

Gavlik Melinda: Egy hatarozati javaslatot terjesztesz el6, és megszavazzatok
személyenként. Javaslatokat kell kérni a személyekre.

Dr. Homoki-Szabo Robert: Akkor kérek egy hatarozati javaslatot!

Kovacs Gabor: A hatarozati javaslat arrdl szdljon, hogy Iétrehozunk egy bizottsagot,
szerintem nevet ne adjunk neki, de a célja az legyen, hogy a Soltuttal targyalunk,
atnézziik a fliggOben lévo kérdéseket. 3 fobdl alljon ez a bizottsag.

Gavlik Melinda: Elnevezése, célja?

Kovacs Gabor: Elnevezése: ,Varoskdzpont Felljitasat Elosegitdé Bizottsag”, vagy
valami hasonld. Vagy: ,Varoskdzpont Bizottsag”, ennyi.

Dr. Homoki-Szabd Robert: Milyen hatarideje legyen neki?

Kovacs Gabor: Szerintem maximum 3 honap. Nem, joval hamarabb!

Dr. Homoki-Szabo Rébert: Az elébb 3 hétrdl volt sz6, most pedig 3 hénap!
Kovacs Gabor: Persze, 3 hét alatt.

Kucso Istvan: 3 hét. Gyakorlatilag az els6 targyalasnal ki fog deriilni az, hogy van
fogadokeszség, vagy nincs. Ha nincs, akkor az kideril 1 hét, 2 hét alatt is, €s nem
kell hizni tovabb. En is tdmogatom egyébként a Bizottsag létrejottét!

Dr. Homoki-Szabo Rdbert: Kik legyenek a tagjai?

Kucsé Istvan: En javasolndm Fenyvesi Zoltant, Gabort, vagy pedig a bizottsagi
elndkdket!
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Kovacs Gabor: Akkor a bizottsagi elnokokre tegyiink javaslatot —szerintem!

Dr. Homoki-Szabd Rdbert: 10, tehat akkor név szerint: Kiss Anikd, Kucsé Istvan,
és Kovacs Gabor vesznek részt ebben. A hataridot kérem megjeldini konkrét
datumban, a hatarnapot!

Kovacs Gabor: Az legyen februar vége. Nem?

Kucso Istvan: Februarban lehet tudni, mikor lesz testiileti (ilés?

Dr. Homoki-Szabo Rdébert: Nem, akkor pontositsunk: a februari utolsé testileti
Ulésre! Ezen a testileti Ulésen konkrétan beszamol.

Kucs6 Istvan: frasban beszamol.

Kovacs Gabor: Persze!

Dr. Homoki-Szabé Robert: ]!

Kovacs Gabor: Alapul vesszilk azokat a jegyzokonyveket, amelyeket
rendelkezésiinkre fogtok bocsatani, atnézzilkk a KEOP-os palyazat keretében az
dsszes nyilvantartast, felfegyverkeziink, és elmegylink!

Dr. Homoki-Szabo Rdbert: Januar elején megkaptatok a teljes dokumentaciét.

Kovacs Gabor: Van, ami nincs meg benne!

Kucsé Istvan: Nem volt teljes! En elkezdtem nézegetni bizonyos szempontok
szerint, volt, amit jeleztem Zsuzsanak.

Dr. Homoki-Szabd Rdébert: Kérem jelezni, melyek azok a dokumentacidk, amelyek
hianyoznak, hogy ez ne legyen!

Kovacs Gabor: Csak ne uUgy menjink mar oda, hogy ott szembesiljink
dokumentumokkal!

Kucso Istvan: Hogy voltak-e szerz6désmodositasok, erre vonatkozdéan semmit nem
tudunk.

Dr. Homoki-Szabo Robert: A Szakértd Asszony ezen a megbeszélésen jelen
legyen-e a bizottsag oldalan, ugyanis az 6nkormanyzat kérte fol a mdszaki szakértot.
A mliszaki szakért6i vélemény egzakt, konkrét megallapitasokat tartalmaz, nem
beszélve arrdl, hogy a legkomolyabb szakvéleménnyel 6 rendelkezik koziliink.

Kucso Istvan: Természetesen.

Dr. Homoki-Szabo Rdbert: A Szakértd Asszony rendelkezésre tud allni ezen?
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Balazs Erika: Februar 8., 15., és 21. nekem nem jo!

Dr. Homoki-Szabé Robert: Koszonom szépen! A masik kérdésem, hogy a
Bizottsagot kiilsd tagként Dr. Szénds Tamas jogi szakértoként is képviseli?

Kovacs Gabor: Ha sziikségiink van ra, johet, persze!
Dr. Homoki-Szabo Raébert: Sziikségetek lesz ra.

Dr. Szénas Tamas: A jogi képviseletet vallalom, a Soltut Kft. részérdl meglehetdsen
furcsa magatartasnak érzem, hogy Balazs Erika szakvéleményére a mai napig nem
kapott az 6nkormanyzat valaszt (amit lehet, hogy kapott, csak én még nem lattam
semminem( szakértGi valaszt).

J6, akkor nemcsak én nem lattam, hanem nem kapott valaszt! De én azt mondom,
hogy: ami jogi segitség kell, és az én szaktudasom elég hozza, azt én megadom! Ha
az én szaktudasom nem lesz elég, akkor Ugyis szdIni fogok!

Dr. Homoki-Szabd Rdbert: Akkor tehat a hatdrozati javaslat: létrejon a 3
bizottsagi elndkbdl egy ideiglenes bizottsag az emlitett névvel, a bizottsag kiils6 tagja
Szakértd Asszony, hatarnap februar utolso testiileti (ilése, és a bizottsag érdemi
javaslatot tesz a ,,hogyan tovabb”-rél.

Kucso Istvan: A hatarnapot februar 27-re javaslom kit(izni. Nem tudom, hogyan
lesz februarban testiileti Ulés, lehet, hogy lesz egy a kdzepén, és utana nem lesz.

Gavlik Melinda: A munkaterv szerinti testileti Glés februar hénap végén lesz.
Kucso Istvan: ]9, tehat februar utolsé testileti Glése!
Dr. Homoki-Szabd Rdbert: Van kérdése, Tumbasz ur?

Tumbasz Istvan: Van! A projekt meginditasakor miért nem allitottak fel a szakértoi
bizottsagot, aki felligyelte volna végig a munkak lebonyolitasat, miért engedték azt,
hogy az akkori polgarmester 12 embert leszavazzon!? Rendben van, alairom, meg
kell csinalni, de figyelembe kell vennie a lakossag igényeit is. ,Ilyen nincs: itt egy
lebundazott meccsrdl van szo, emberek!” Ez semmi mas! A Szakértd Asszonytol
szeretném megkérdezni, van-e tudomasa arrdél, hogy miért nem oda kerilt a
sz6kokut, ahova tervezték, miert ugy lett kialakitva a jarda és a zaszlotartd rudak
alatt beton, ahogy jelenleg all? Allitdlag a Soltut vasbetonra szerelt talpbetonra
akarta raszerelni a zaszlétartd rudakat, ezt a polgarmester ,elmeszelte”, de a testiilet
és a Soltut asszisztalt hozza. Megvannak a papirok! A kovacsoltvas keritésrdl csak
annyit, hogy a rovid hataridore val6 tekintettel nem volt, aki elvallalja a valddi
kovacsoltvasbdl készitendd kerités kialakitasat, ezt szintén megvaltoztatta a
polgarmester, és a Képvisel6-testiilet a Soltuttal egyiitt asszisztalt hozza! Miért nem
akkor voltak ilyen vehemensek, amikor fol kellett volna allitani a szakértoi
bizottsagot, miért most hizzuk az ido6t? Ajanlom azt, hogy probaljuk végre jogi Utra
terelni a dolgot, mert ez mar nevetséges! A Soltut jatszhat, ahogy akar, a
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garanciaido 6 honap vagy 12 hoénap, amit a gyartd vagy a forgalmazd meghataroz,
azonban a garanciaiddn fellil is van még szolgaltatoi szavatossagi idd!

Dr. Homoki-Szaboé Rdbert: Tumbasz Ur: a miszaki szakértGi vélemény
egyértelmlien fogalmaz: az dtadott beruhdzds ésszességében selejt. Amit On most
egyenként felsorolt, Szakért6 Asszony mar egyszer elmondta, tehat ez a
képviselknek is rendelkezésre &ll. Nem akarom Onbe fojtani a sz6t, de ha a
képviselok ennek ellenére ugy dontenek, hogy bizottsagot hoznak Iétre: sziviik joga!

Tumbasz Istvan: En &llok elébe, csak az id6 mulik, és az embereket magyarul
Lhilyének nézik"!

Karip Géza: A tompai kOzosség, az emberek nevében emlékeztetem Képviseld
Asszonyt, és az Urakat itt, hogy 6k —bunda ide, vagy bunda oda, ahogy a Pista
mondta- vegyék mar észre végil, hogy mi azért valasztottuk meg 6ket, hogy a
kozosség érdekeit képviseljék! Fogalmam sincs, hogy kinek milyen kdze van a
Soltuthoz, de egész végig, amit ,a targyalasokon” hallottam, nem arrdl van szd, hogy
a Soltutat rakényszeritsék arra, hogy a munkat rendesen elvégezzék. Ondk eddig ezt
kivédték! Kérem Onoket, emlékezzenek arra, hogy mi azért szavaztunk Onékre, hogy
ennek a kozosségnek az érdekét képviseljék, nem pedig arra, hogy maguk itt
nagyméretien uralkodjanak! Készonom a szot!

Dr. Homoki-Szabé Robert: Géza bacsi: nemcsak hogy erre kaptunk
meghatalmazast, hanem arra tettink eskit, hogy Tompa Varos érdekét
[képviseljik]. Koszondm szépen, a hatarozati javaslatot ismerjik, van-e kérdés ezzel
kapcsolatban?

Kucso Istvan: Azért erre szeretnék reflektalni: nagyon megnyugtatd a tisztelt
Lakossag részérdl, hogy elvarja toliink a dolgok rendbe tételét, mi is azt szeretnénk.
Ugyanakkor szeretnénk a Varost megdvni egy olyan felel6tleniili megkezdett
eljarastdl, amelyben adott esetben alul maradhatunk! Ezért: azt gondolom, hogy
minden szinten és minden forumon meg kell tenni azokat a lépéseket, amelyek az
Ugy tisztazasahoz vezetnek, és az 5 éves garanciabdl ez a 3 hét, amit idoben
felhatalmazasként kapott a Bizottsag, hogy ezalatt jarjon el, mondhatom azt, hogy se
nem oszt, se nem szoroz. De lesz a Testllet kezében egy olyan anyag, amely
aldtdmasztja vagy cafolja a per inditdsat! En biztos vagyok abban, hogy a
felhatalmazassal a Bizottsag élni fog, és maximalis munkat nyljt, és annak
érdekében teszi ezt, hogy Tompa Varos lakéi megelégedéssel tekintsenek utana a
Bizottsag munkajara. Es egy picit banténak érezziik a bizottsag tagjai részérdl az
eldzetes, mindenféle gyanusitgatasokat és feltételezgetéseket, hogy a régi Képviselo-
testiilet tagjai ugymond ,a Soltuttal barmiféle kapcsolatban allnanak”. Bar nem lenne
rossz, de nem allunk! K6szonom!

Dr. Homoki-Szabé Rdbert: Koszonom szépen a valaszt! Azért Képviseld urnak a
figyelmét felhivnam arra, hogy azt emlitette, hogy megfelel6 dokumentumok alljanak
a rendelkezésére. Kett6 jegyzokonyv van, amiben a Soltut elismeri a hianyossagokat!
Azokat a hianyossagokat, amiket a Szakért6 Asszony szakvéleményében jelzett, tehat
innentdl kezdve nem értem, hogy miért kell még targyalni a Soltdttal, amikor 2



18

jegyzokonyviink van erre vonatkozodan, és 3 idOpontunk, hogy ezeket teljesiti. Az,
hogy megalapozatlan lenne egy biintetdfeljelentés: akkor, amikor a kdzbeszerzési
eljaras soran mindenhol kovacsoltvas van emlitve keritésként, szamlakon is, és
szemmel lathatd, hogy az idomacél, és a miszaki Szakért6 Asszony alatamasztotta
ezt, nem igazan értem, hogy mit kell még , beszélgetniink” ezzel a Soltittal, tehat én
ugy gondolom, hogy ott megall a csalas blintette. Az pedig, hogy 900 mazsa [q]
fatomeg eltlint, és 70 q szerepel nalunk dokumentumként, ami beszallitasra keriilt a
»~Tanacsudvarnak” nevezett énkormanyzati teriiletre, akkor ott az a 830 kiilonbozet
lopas! Tehat ez megint egy biintetdjogi kategdria. Az elmult cirka fél év soran Dr.
Homoki-Szab6 Rdbert, Dr. Szénds Tamas mar jelezte ez iranyl aggalyait, hogy itt
biintet6jogi feljelentésnek van alapja. A KépviselO-testiilet ennek ellenére nem teszi
meg ezeket a lépéseket, a legnagyobb probléma az, hogy a torvényesség Grekent
szereplO jegyzok és aljegyzok sem teszik meg ezt! En azt gondolom, ettdl fliggetlenl
is elég komoly problémak vannak ebben a Hivatalban, de demokraciaban éliink. Az
pedig, hogy a 7 fOos Képviselo-testiiletbol ebben a bizottsagban 3 olyan képvisel6
szerepel, aki az el6z6 Testiletben is benne volt, és tevékenyen hozzajarult, hogy
ilyen kozpark legyen, ezt, azt hiszem, nem kell minGsiteni! Ebbdl a Képviseld-
testiiletbdl 6ssze lehetett volna allitani egy olyan bizottsagot, amely olyan (j 3 tagbdl
all, aki nem volt benne az el6z6 ciklusban! Gondolok itt Kdszd Laszlora, Fenyvesi
Zoltanra, és Homoki-Szabé6 Roébertre. De nincs ebbll semmi probléma,
demokraciaban éliink. Csinaljatok, targyaljatok, a ti feleldsségetek, hogyan teszitek
meg! Egy dolgot szeretnék tisztazni: az Aljegyz0 Asszonynak, és a Jegyz0
Asszonynak is jelzem, hogy a torvényesség Orei Ok, tdbbszor elhangzott, tobb
jegyzOokonyv van réla, hogy itt blincselekmények vannak, meg kellene tenniiik a
biintettfeljelentést! Nem teszik meg. Vajon miért nem teszik meg? Kdszondm
szépen, hatarozati javaslatot kérek, Aljegyzd Asszony!

Gavlik Melinda: Tompa Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a mai napon
hataroz arrél, hogy ideiglenes jelleggel létrehoz egy bizottsagot, amelynek a neve
Varoskdzpont Bizottsag, tagjai az Onkormanyzat allandd Bizottsagainak elndkei, név
szerint: Kiss Anikd, Kovacs Gabor, és Kucso Istvan, plusz két kiils6s tag: Balazs Erika
szakértOasszony is, és Dr. Szénas Tamas, az onkormanyzat ligyvédje. Miikddésiik
idétartama 2012. februar havi munkaterv szerinti rendes testiileti (lésig tart, a
megbizatasuk terjedelme pedig a varoskdzpont felUjitdsaval kapcsolatos
jegyzokonyvek, dokumentumok atvizsgdlasa, targyalasok lefolytatdasa a Soltut Kft.
képviselGivel, illetleg irdsos beszamold készitése az elvégzett munkajukrol
meghatarozott idépontra.

Dr. Homoki-Szabd Rdbert: KoszondOm szépen, a képviselok részérdl a hatarozati
javaslathoz van-e hozzafiiznivald? Nincs? Akkor felteszem szavazasra.

Dr. Homoki-Szabd Rdbert: Mivel tobb kérdés, javaslat, hozzaszdlas nem hangzott
el, kéri a Képviselo-testiletet, aki egyetért a szobeli eloterjesztésben foglalt
hatarozati javaslattal, kézfelemeléssel szavazzon!
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A KépviselO-testiilet 4 igen szavazattal,
1 ellenszavazattal, tartdzkodas nélkdl
az alabbi hatarozatot fogadta el:

11/2012.(1.31.) képviselo-testiileti hatarozat:

A Soltut Kft.-vel kapcsolatos targyalasok tovabbi lebonyolitdsara egy ideiglenesen
m{ikddo bizottsag létrehozasarol

1. Tompa Varos Onkormanyzat KépviselS-testiilete a mai napon hataroz arrdl, hogy
ideiglenes jelleggel Iétrehoz egy bizottsagot, melynek elnevezése Varoskozpont
Bizottsag, tagjai az Onkormanyzat allandé Bizottsagainak elndkei, név szerint:

- Kiss Aniko,

- Kovacs Gabor, és

- Kucso Istvan,

a tovabbiakban még két kiils6s tag:

- Balazs Erika szakértGasszony, és

- Dr. Szénas Tamas, az dnkormanyzat tigyvédie.

2. A Bizottsag mikddésének idotartama a 2012. februar havi munkaterv szerinti
rendes testiileti Glésig tart.

3. Tagjai megbizatasanak terjedelme pedig: a varoskozpont felljitasaval kapcsolatos
jegyzokonyvek, dokumentumok atvizsgalasa, targyalasok lefolytatdasa a Soltut Kft.
képviselGivel, illetdleg irasos beszamold készitése az elvégzett munkajukrdl a 2.
pontban meghatarozott idopontra.

A hatarozatrdl értesiil:

- valamennyi képviseld, aljegyz6 Helyben

- Pénziigyi csoport,

- Balazs Erika igazsaguigyi szakérto Helyben,
- Dr. Szénas Tamas Ugyvéd Helyben.
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4. ElGterjesztés a Tész Kft.—vel kapcsolatos igények érvényesitésérdl
Eloado: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester

Az el6terjesztés irasban a jegyzokonyvhoz mellékelve.

Dr. Homoki-Szabo Rdbert: Felolvasnam ezt az eloterjesztést is:

»A Tész Kft. 2010. szeptember 6. napjaval létrejott szerz6dés keretében a Tompa
Attila u. 95. sz. ingatlan tetofelljitasat végezte. A beruhazast 2010. oktdber 20-an az
onkormanyzat atvette.

Az dnkormanyzat az ingatlan felljitasahoz 1.815 ezer Ft vis maior tamogatast keért és
kapott a Magyar Allamtdl.

2011. majus 24-én a vis maior tamogatas elszamolas keretében a Bacs-Kiskun
Megyei Kormanyhivatal és a Katasztrofavédelmi igazgatésag képvisel6i ellendrzést
tartottak, melynek keretében a mliszaki szakértok megtekintették az elkésziilt
beruhdzast és megallapitottak, hogy a tervezetthez képest 6sszességében csak 30%-
ban késziilt el a tetd helyredllitisa és 2011. julius 14-i leveliikben kotelezték az
onkormanyzatot az 1.815 ezer Ft tamogatas visszafizetésére és kamatanak
medfizetésére.”

Dr. Homoki-Szabd Rdbert: Ez a kamat 200 ezer Ft.

,2011. augusztus 11-én az 6nkormanyzat felszdlitotta a Tész Kft.-t az 1.815 ezer Ft
és kamatainak megfizetésére.

2011. augusztus 22-én jegyzOkonyvet vettink fel a Tész Kft.-vel tortént
megbeszélésrol, ahol kbzolték, 6k a munkat 100%-ban elvégezték és polgarmester Ur
kérte, hogy ezt akkor igazoljak, dokumentalva, hogy hova milyen mennyiségli
anyagot épitettek be. Ezt a mai napig nem tették meg.

2011. augusztus 25-én irt levelében a Tész Kft. Ujra csak azt jelezte, hogy 6 a
munkat elvégezte, nem hajlandd résziinkre semmit fizetni.

2011. szeptember 19.-én felkértiik Baldzs Erika szakértot, hogy vizsgalja felll az
elkésziilt beruhazast a vis maior jegyz6konyv megallapitasai fényében. Az elkésziilt
jegyzOkonyv szintén hianyossagokat tart fel.

2011. oktdber 17-én felkértilk Gazso Pal statikus mérnokot, hogy az ingatlan statikai
vizsgalatat végezze el. A vélemény elkésziilt és megallapitotta, hogy a tetd tovabbi
megerositést igényel.

2011. november 24-én U(jra felszolitast kildtink a Tész Kft részére, melyben
felkértiik, hogy a szakért0 és a statikai vizsgalat altal megallapitott hianyossagokat
sajat koltségen javitsa ki.
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2011. november 29-i keltezéssel Ujabb levél érkezett a Tész Kft.-tol melyben azt
kozlik, hogy az onkormanyzatnak a jovoben semmilyen munkat nem hajlanddak
végezni.”

Dr. Homoki-Szabé Rébert: A TESZ Kft.-vel kapcsolatban a Szakértd Asszony
véleményét még nem kértilk meg, amikor a Soltuttal kapcsolatban kérdeztiik.
Roviden elmondana a véleményét, Szakértd Asszony? Kdszondm szépen!

Balazs Erika: Azt szeretném csak elmondani, amit a szakértdi véleményben
leirtam, meg hat ezek szerint a statikus is megerositett, mert statikai kérdésekben én
nem vagyok kompetens, tehat én csak azt éreztem, hogy baj van, és a statikus
ebben megerodsitett. Itt egyszerlien arrdl van sz, hogy amig a tetd megerositését
nem végzik el, akkor itt akarmikor komoly probléma lehet. Itt élet-és vagyonvédelmi
kérdesrdl van sz0, tehat ezt a megerdsitést mindenképpen meg kell minél hamarabb
csinalni, ugye erre van lehet6ség, amennyiben a TESZ Kft. ezt nem csinalja meg,
akkor az dnkormanyzat ezt elvégeztetheti, és a pénzt perelheti a TESZ Kft.-tdl.

Dr. Homoki-Szabdé Robert: Kdszéndm szépen, Szakérté Asszony, helytalld ez az
allitds az On szakért8i véleményébdl, hogy a Katasztréfavédelem és a Kormanyhivatal
4 szakértd épitészével megegyezben On is 30%-ban allapitotta meg azt a
helyreallitasi koltséget, amit a TESZ Kft. elvégzett. Tehat 100%-nak vettik volna
eredendéen a vallalkozasi szerz8désben vallalt helyredllitdsi kéltséget, és On is
korilbellil ebben a %-ban allapitotta meg, hogy elvégzésre keriilt a munka.

Balazs Erika: Nem, ez tobb volt! Ezért van az, hogy én azt allapitottam meg, hogy
nem jogos a teljes 1.800.000 Ft visszaperlése, illetve visszakérése. En kimunkaltam,
mi az a koltség, amit tényleg vissza kell fizetni, de az egészet nem, tehat nem 30%-
rol van szé. Mar nem emlékszem a %-ra, mert nincs nalam a szakértéi vélemény,
meg régen is volt mar, de nagyobb mértékben teljesiilt a feladat, de nem 100%-ban.

Dr. Homoki-Szabé Robert: Ertem, kdszondm szépen. Az 6nkorményzat a mai
testileti Gilésre a TESZ Kft. képviselGjét meghivta. Meghivtuk Tomicskd urat, atadnam
a sz6t, amennyiben referalni éhajtana az elhangzottakra.

Tomicsko Tibor: Tisztelt Képviselok és Jelenlevok!

Akik esetleg nem ismernek, Tomicskd Tibor vagyok, a TESZ Kft. egyik tulajdonosa.
Engedjék, hogy a mondanivaldomat felolvassam, mert nem vagyok a szavak embere.
Elegem lett abbdl, hogy hdnapok 6ta kostolgat Mindannyiunk Polgarmestere, 30 éves
munkam soran szamtalan referenciamunka kertlt ki a kezeim aldl, az orszag tébb
teleplilésén szamtalan palyazati munka és csaladi haz munkalatait végeztem, ennek
velejarojaként szamos polgarmesterrel, maganszeméllyel keriiltem kapcsolatba.
Kijelentem, hogy munkaimat eddig még senki nem biralta fellil, és kérddjelezte meg.
Senkit sem karositottam meg, nem loptam, nem csaltam, minden egyes fillérért
keményen megdolgoztam. Tompa Varosunkért tébbet tettem, mint barki, itt Onok
kozil. Nem pénzzel, hanem kemény fizikai munkaval —tarsadalmi munkaként-, ezt
nem dicsekveskent szanom, hanem tényként tettem ezt Varosunkert, és az Onok
gyerekei szamara. Elhetdbb, szebb jovoért, kdrnyezetért, mindezt 6rommel tettem.
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Az eddigi polgarmesterek elismerték, megkoszonték tevékenységemet. Munkamat
eddig csak Homoki Ur kérdGjelezte meg. 2011. majus 24-i jegyzokonyvre hivatkozik,
melyben ,dontéshez képest 30%-ban készitettem el a tetot”. Ehelyett a jegyzokonyv
valdéjaban kimondja, hogy az O©nkormanyzati épiilet, azaz az orvosi rendeld
tetOszerkezetében keletkezett kar a biztositd kartéritése kdvetkeztében részben
megtérilt, ezért kell a meghatarozott mértékben a pénzt visszafizetni az
onkormanyzatnak. Mi nem dontések alapjan dolgozunk, hanem tételes arajanlat
tételei utan, azaz szerzOdések alapjan, amit az el6z6 Képviselo-testilet mar
elfogadott. Nekem ahhoz semmi kdz6m, hogy az dnkormanyzatnak kivel és milyen
megallapodasa van. Megjegyezném, hogy a tételes arajanlatban szereplé 290 m?
helyett plusz 15-20 m?-rel tobb tdbbletmunkat végeztiink, anyagi térités nélkiil!
Lebontottuk az eléregedett keményeket, lefestettiik a gerendakat, lambériakat.
Ezekért sem szamitottunk fel munkadijat. Allasid6 miatt sem szamoltam fel
munkadijat, holott mas munkaim atcsoportositasaért gondjaim keletkeztek a
hataridok betartasa végett. Orvosi rendel0 el6tti részen keritést voltunk kénytelenek
épiteni, hogy a bontasi anyagokat le tudjuk tarolni, megjegyzem ezt is bérmentve
végeztiik el. Az Onok haza tajan kellene vétkest keresni, nem engem ragalmazni! A
pénziigyi csoportvezetd —Vords Zsuzsanna- a régi testileti Gléseken is részt vett, igy
tudomasa volt a pénziigyi helyzetr6l, miszerint két helyrdl tértént meg a penzfelvétel
egyazon munkara! A biztositotdl és az Allamkincstartdl, mert a papir aldirasat 0 tette
meg! Homoki Ur, On szakért6k hadat sorakoztatta fel ellenem, U(gynevezett
«figgetlen igazsagiigyi szakért6” holgyet, akit On az addézok &ltal befizetett
kozpénzbdl fizetett. Igy megkérddjelezhetd, hogy egyaltalan fiiggetlen-e ez a
szakert6? A szakertd megallapitotta, hogy a teté balesetveszélyes, erdsitést igényel,
csak azt felejtette el a holgy, hogy a Kiskunhalasi Epitési Szakhatdsag mar kiadta a
hasznalatbavételi engedélyt. A Katasztrofavédelem Ugyszintén, a biztositd
karszakért6 sem talalt a munkaban hibat, a hivatali épitésiigyi el6add is rendben
talalt mindent. Ezt miiszaki atadas-atvételi jegyzokonyvével igazolta. A kivitelezést a
megrendel0 egyeztetett feltételek szerint, mddositott vallalkozdi szerzddés szerint
els0 osztalyu minGségben, hianymentesen készitette el. Kérdezem én a felsoroltak
kdzil: itt mindenki hibdzott, csak az On fizetett szakértGje érti a dolgat? On megbizta
GazsO Pal statikus szakértét, hogy tervezzen a tetére megerdsitést. Valdszinlileg On
személyesen is targyalt a szakért6 Urral, igy tudnia kellett, hogy testalkatanal fogva
az ur képtelen feljutni a tetOtérbe. Valdszinlleg ebbdl adddik, hogy az altala
elkészitett rajz koszond viszonyban sincs a meglévo tetGszerkezettel! Az altalam
elkészitett tetGszerkezet egy duplaszékes fliggesztomiives szerkezet. Valaki tudja-e,
hogy ez mit jelent? En Ugy gondolom, hogy senki. Amely statikailag masként reagal
mindenféle megerdsitésre, mint az altala megrajzolt tetoszerkezet! A tet6szerkezet
mar 80 éve bizonyitottan all, igy a mostani atépitéssel élettartama sokkal hosszabb
ideig allni fog. Statikus Ur annak ellenére, hogy soha nem jart a tetOtérben,
kijelentette, hogy az épiilet nem balesetveszélyes, On mégis felkérte a szerkezet
megerdsitésenek megtervezésére. Mivel ez a fliggesztémiives szerkezet a
megerositésekkel elvesztené szerepét, igy a tetd tul merevvé valik. En is hozhatnék
szakertGket az igazam bizonyitasara, akiket én sajat zsebbdl fizethetnék, de 30 éves
szakmai gyakorlatom soran eddig erre nem volt sziikség. Ugy gondolom, hogy most
sincs! A tet0 stabilan all, bizonyitja, hogy az elmult egy év tokéletesen miikddott.
Homoki Ur, On mar elfelejtette azt, amikor az On 4&ltal annyira magasztalt
buszmegalldk épitésénél, melyekre mindig hivatkozik; a kezdettdl a befejezésig
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tarsadalmi munkaban végeztem, biztositva a telephelyemen a munkalatok nagy
részét, a strandroplabda-palya épitésén is jelentds tarsadalmi munkat végeztem,
akkor igaz ,faszagyerekként”! On akkor készonet helyett, most pedig meggondolatian
kijelentésével nyilvanossag elétt rdgalmaz, nem tudom, hogy Onnek a becsiiletszd
mit jelent. Nekem -vaéllalkozoként- az életet, amelyet On régalmazésaival elvett
tolink! Szerencsére, hogy jogorvoslatra nekem is lehet6ségem van, és ott kideriilhet,
hogy az On &ltal oly sokszor hangoztatott mondas, miszerint ,mas a jog, és mas az
igazsag”. Visszakanyarodva az On rdgalmazasara: On folyamatosan hangoztatja a
jogi végzettségét, akkor kérdezem én, idorendben hogy lehetséges az, hogy a
szerz8dést az Onkormanyzattal 2010. szeptember 6-an kétdttem, ennek ellenére On
kamatot akar felszamitani mar 2010. augusztus 12-t6l! Homoki Ur: én a tovabbiakban
Onnel semmilyen egyeztetésre nem vagyok hajlandd, egyeztetést nem vagyok
hajlandé folytatni. Ont sem észérvekkel, sem bizonyitékokkal nem lehet meggydzni,
mintha egy sotét zsakba beszélne az ember! Készondém a megtiszteld figyelmiket!

Dr. Homoki-Szabé Rdbert: Tomicskd Ur: megvarja a valaszunkat, vagy csak
felolvasta, és elmegy?

Tomicsko Tibor: Nem foglalkozik azzal, mit mond az ember!

Dr. Homoki-Szab6 Robert: Bocsanat: 6 szakembernek, 6 épitésiigyi szakértének a
szakvéleménye van meg, a pénzt leemelték a szamlankrol, 2 millio 15 ezer Ft-ot
leemeltek a szamlankrol, felolvasnam a Magyar Allamkincstar Bacs-Kiskun Megyei
Igazgatosag allampénztari irodajanak az iktatoszama BK 1786-22 1974-2011, el6ado
Szebellédi Arpad. A cimzett az o©nkormanyzat, a targy: ,Ertesités elszamolas
ellenOrzés eredményérol, tamogatas visszavonasarol”. Az utolsd bekezdést szeretném
csak felolvasni, Tomicskd ur: ,Az elszamolashoz benyuijtott vallalkozasi szerzodés
koltségvetése nem 0Osszehasonlithatd a miiszaki szakérti véleményben szerepl6
koltségvetéssel, a vallalkozoi szerzddésben szerepld 3.366.191 Ft vallalkozdi dij
jelentGsen eltér a miszaki szakért6 szakvéleményében szerepl6tol. 2011.05.24-én
lefolytatott utdellendrzés megallapitotta, hogy a helyreadllitdas a dontéshez viszonyitva
korilbelil 30 %-ban valdsult meg, ennek alapjan megallapithatd, hogy az
onkormanyzat nem a miniszteri dontésnek megfeleléen végezte el a helyreallitast.”. A
vallalkozé On volt! Nem vis maiorra hivatkozik, hanem arra vonatkozdan, hogy a
jogcim az, hogy On nem a szerz&désben vallalt helyredllitdst végezte el! Erre kellene
nekiink egy éve, hogy valaszt adjon, és erre vonatkozéan emelték le a szamlankrol a
pénzt!

- Tamas?

Tomicsko Tibor: Az a jegyzokényv 2011. majus 24! Az én kezemben is itt van egy
jegyzokonyv ugyanazzal a datummal, miszerint itt az indoklas: ,tekintettel arra, hogy
az dnkormanyzati épiiletben keletkezett kar a biztositd kartéritése kovetkeztében az
onkormanyzat szamara részben megtériilt, ezért a vis maior-keretbdl torténd
tamogatas részbeni visszafizetésére van szilkség”. A tobbi mar csak mondvacsinalt

ugy!

Dr. Homoki-Szabo Rabert: Zsuzsa?
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Voros Zsuzsanna: [nincs hang] ugye a feliilvizsgalat keretében késziil, de maga a
visszautalé hatarozat nem errdl szélt, hanem amir6l a Polgarmester is nyilatkozott,
tehat nem a biztositas miatt fizettették vissza vellink a vis maior tamogatast.

Dr. Homoki-Szabo Robert: Tomicsko Ur: ott 4 épitész vett részt, utana vettiik fol a
kapcsolatot Baldazs Erika szakértOasszonnyal, 0 megallapitotta, helyt adott a
Katasztréfavédelem szakvéleményének, a statikus pedig szintén! Az pedig, hogy
folmaszott, vagy nem maszott fol az épliiletre, nehezen tudom elképzelni, hogy egy
statikus, aki szakvéleményt allit ki —ugye On is azt mondta, hogy 30 éve dolgozik
ezen a terlileten-, nehezen tudom elképzelni, hogy a statikus is leir valamit Ggy, hogy
nem latta azt a tetdzetet.

Tomicskd Tibor: Ennek utana lehet jarni, mert meg lehet kérdezni, és tanuk is
vannak ra, hogy soha nem volt a tetdn fonn! De ez majd egy kdvetkez6 jatszmanak
lesz a része!

Dr. Szénas Tamas: En csak annyit szeretnék mondani —Tomicskd Ur-, hogy el
tetszenek beszélni egymas mellett, mert a vis maior-alapnak a visszavonasa azért
tortént, mert volt egy karesemény. Ez utan a karesemény utan volt egy helyreallitasi
munkalat, ami elvégzésre keriilt. Az, hogy jol-rosszul, nyilvan ezen lehet vitatkozni, a
kivitelez6 szerint mindig minden tokéletesen zajlik, a megrendeld szerint meg nem
mindig minden tokéletesen zajlik! Egy biztos, tény, hogy vissza lett véve a vis maior-
alap miatt ez a tamogatas. De nem azért lett visszaveve, mert a biztosito részben
megtéritette, hanem az Allamkincstar indokolasa szerint azért, mert nem keriilt
elvégzésre az a felljitasi-helyreallitasi munkalat, ami kellett volna. Ugyis a Képviselo-
testiilet fogja elddnteni ennek az Ulgynek a sorsat is, hiszen ©nkormanyzatrdl
beszéllink, az azért azt gondolom, elgondolkodtato, hogy miért van az, hogy az
Allamkincstarnak a szakért6je ugyanazt mondja, mint amit a felkért szakértd. Sot, ha
tetszett hallani Balazs Erika szakértGasszonyt, akkor 6 azt mondja, hogy nem is 30%,
hanem tébb az On &ltal elvégzett helyredllitds, tehat e tekintetben azt gondolom, a
fliggetlen szakértd itt az On javéra tér el, de nyilvdn meg lehet kérdezni a fiiggetlen
szakértonek a fiiggetlenségét, sot meg lehet kérdezni a folkésziiltségét, meg sok
minden mast. De én példaul tudom azt, hogy a Szakértd Asszony biztos, hogy fonn
volt a tet6n, s6t ha jol tetszik emlékezni, azért kért arajanlatot az dnkormanyzat
Ontdl a tetdfeljaronak a kialakitasara, mert tetéfeljaré gyakorlatilag nincs! Ezen az
éplleten nincs tet6feljard. En ennyit szerettem volna elmondani, de -hangsulyozom-
ezt Ugyis a Képviselo-testiilet fogja eldonteni! Bocsanat, hogy ezt mondom, az meg,
hogy valaki 30 éven at hibatlanul dolgozik, megsiivegelendd, én is azt gondolom, de
olyan a vilagon nincs, hogy az ember nem hibazik, vagy nem rohan!

Fenyvesi Zoltan képviselo megérkezett a képviselo-testiileti iilésre.

Tomicsko Tibor: Itt nagyon egyszer{ a dolog: meg kell nézni, hogy az arajanlatban
mennyi m? szerepel! Meg kell nézni, megmérni fént, és régtén kideriil, hogy kinek
van igaza! Most itt fat lehet tobbet, kevesebbet berakni, nem azt vitatom, hanem azt,
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hogy jogtalan, amit csinal! Ez nem igy miikddik. En is hozhatnék szakértét szazaval,
aki azt mondja, hogy nekem van igazam!

Dr. Szénas Tamas: Tessék hozni! Elnézést, Tomicskd Ur, hogy ezt mondom: van
egy kételez§ egyeztetési lehetéség, azon lehet morfondirozni, hogy On mennyi
tarsadalmi munkat végzett ezen a telepiilésen, én ezt nem vitatom, nem is vagyok
tompai, meg nem is tisztem vitatni, na de valamiért ez az orvosi rendeld épiilete
valamiért mégse ,kdser”!

Tomicské Tibor: Az az igazsag, hogy mi megcsinaltuk mz—re,, tébbletmunkat
csinaltunk, mint ami van. Hogy Onoknek milyen szerzddése van az Allamkincstarral,
hadd ne az én kompetenciam legyen elddnteni!

Dr. Szénas Tamas: Azt tetszik vitatni, hogy van egy 5 éves garanciaja?

Tomicské Tibor: Nem! Miért vitatnam? De azt viszont vitatom, hogy olyan
szakértdvel, aki fol se tud menni, olyan akar megerositést! Egy olyan statikus kell, aki
tudja egyaltalan, hogy a duplan széles fliggesztomi mit jelent!

Dr. Szénas Tamas: ]0, akkor a kérdésem az lenne: ha kozosen jeldlnek ki statikus
szakértot az onkormanyzattal a szakértGi névjegyzékbdl, akkor azt a szakvéleményt
el tetszik fogadni?

Tomicskd Tibor: Természetesen elfogadom, viszont ne felejtsiik el, hogy Papp
Gyula statikusmérnok, aki ezt az egészet megtervezte, és az 6 munkaja utan lett ez
elkészitve!

Dr. Szénas Tamas: Elnézést: a vallalkozonak nincsen terv-észrevételezési
jogosultsaga és kotelezettsége?

Tomicské Tibor: Igazabdl én Ugy gondolom, hogy nincs. En ha kapok egy
megbizast, én attdl nem tudok eltérni!

Dr. Szénas Tamas: Akkor Tomicskd Ur, nekem tobb kérdésem nincs! Ne
haragudjon, akkor ennek alapjan minden egyes kivitelez6 azt csinadlna, amit akar!
Bocsanat: mert ha nincs a tervben ablak, én akkor nem épitek ablakot. Nem
mondom azt, hogy ,bocsanat, lehet, hogy kéne egy ablak meg egy ajtd”! Ilyen a
vildagon nincs, hogy egy vallalkozd nem észrevételezi a tervet! A vallalkozénak a
vallalkozasi szerzOdés alapjan kotelezd figyelmeztetni a megrendel6t minden olyan
hibara, hianyossagra, amely a kivitelezést befolyasolja!

Tomicskod Tibor: Biztos, hogy igaza van, Szénas ur, de én hogy jovok ahhoz, egy
szakmunkas vagy egy mester létemre, hogy egy statikus tervez6 mérndknek adjam
meg én, hogy mit kell neki csindlni? O tudja azt, hogy mit kell neki csinalni!

Dr. Szénas Tamas: Nem azt mondom, hogy On mondja meg, hanem csak
megkérdezi, hogy ,biztos, hogy jol van ez igy?”. On 30 éves gyakorlattal rendelkezik,
ne tessék nekem azt mondani, hogy nem latott rossz tervet!
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Tomicsko Tibor: Nem lattam rossz tervet, mivel az Epitésiigyi Hatdsag az osszeset
ellendrzi, és azutan kertilnek ki! En ezt mondtam, hogy ennek a meddd vitanak nincs
értelme! Mi ezt mar egyszer lejatszottuk. Kar tovabb ragozni a szét, mert Onokkel
nem lehet szét érteni, hiaba hozok én barmilyen bizonyitékot, csak a sajat igazat
fujja! Nem foglalkozik azzal, hogy mi van valdjaban! Az épiilet tetOszerkezete all,
semmi baja nincs. Mir6l beszéliink?

Dr. Szénas Tamas: Hat, mig szét nem esik, addig allni fog!
Tomicské Tibor: Az alini is fog tovabb, mint az On élete!
Dr. Szénas Tamas: Ugy legyen!

Tomicské Tibor: Ugy is lesz!

Dr. Homoki-Szabé Rébert: Tomicskd Gr: ami tény, hogy az Allamkincstar 2 millié
15 ezer Ft-ot leemelt a szamlankrdl, és azért, mert On 30%-on teljesitett, nem
100%-on. A Képvisel6-testiiletnek erre hivnam fel a figyelmét, és ehhez képest
kérem a képviseloknek a véleményét, ugyanis a hatarozati javaslat egyértelmd.

Tomicské Tibor: En el is megyek. Viszontlatasra!
Dr. Szénas Tamas: Viszontlatasra!
Dr. Homoki-Szabd Rdbert: Viszontlatasra!

Kucsé Istvan: Eléggé eldjottek az indulatok itt, most is, ismételten. En nem vagyok
épitész, nem vagyok az épitészetben jartas: az lenne a kérdésem, hogy amit
Tomicsko Urtdl megrendelt az 6nkormanyzat, azt 6 elvégezte-e vagy sem?

Balazs Erika: Nem akartam itt kozbeszolni, eldszor is el szeretném mondani, hogy
fliggetlen attdl vagyok, hogy nem dolgozom az dnkormanyzatnal, és akit szakértoi
munkaval biznak meg, annak a megbizdja fizetni szokott. A masik: éppen én voltam
az, aki nem 295, hanem tébb négyzetmétert allapitottam meg a kivitelez0 javara,
csak ugye azért lett kevesebb a mennyiség, mert a fa keresztmetszeteket
dsszeszamolva a fa tetdszerkezetnek egy alapvetd jellemzdje, hogy m*/m?, tehat a
vetiileti teriilete, ott sem a felvett teriiletet szamoljuk tetonél, hanem a vetileti
teriiletét. Es akkor ahhoz a vetiileti m?-hez képest mennyi m® [kobméter] faanyag
keriilt beépitésre. Na most: az, ami a vallalkozoi szerzodés koltségvetésébe, illetve a
tervez0 altal készitett koltségvetésbe bele volt irva szam, ez egy kicsit tulzd6 mértékd
volt, ami megallapitotta, hogy ténylegesen mennyi m® lett beépitve. Ez azt jelenti,
hogy a koltségvetési kiiras szerint eggyel alacsonyabb rend( koltségvetési tételek,
dijak és anyagértékek tartoznak hozza, tehat ezért lett kevesebb valéjdban, mert m?-
bol én tobbet allapitottam meg, mint amit 6k beirtak, csak a ténylegesen arra szant
famennyiség lett kevesebb. Le van ott irva, hogy alapvetd szerkezeti problémak
voltak benne, mert ugye itt keményen beszél a fliggesztémijérol, de ez tartozik egy
torokgerendahoz, ami szerves része ennek az egész fiiggesztomlives szerkezetnek,
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és itt a torokgerenda helyére nem is torokfogofat épitett, de nem is torokgerendat,
hanem a régi tetdbdl kiszedett szarufakat. Azok ugye a szelemencsatlakozasnal
szépen, haromszog-alakban meg voltak gyengitve. Azt egyszerlien betette egy
vizszintes tartdszerkezeti elemnek, tehat olyan alapvetd problémak vannak, ezért is
kértem statikust, mert 1972 o6ta a kivitelez6i epitGiparban dolgozom, tehat én
tervezek, én tényleg a sir(ijében voltam, a Szolnok megyei AEV-nél dolgoztam
egészen 1992-ig. Szeretem a szakmamat, tehat én sok mindent lattam mar, amit
latni kell, azaz nem vagyok statikus, de azt tudom, hogy valami nem jé! Es hat
sajnos most is megerdsitettek, hogy jél gondoltam a dolgot: ezt a tet6t tényleg meg
kell erdsiteni, mert csak egy keményebb tél kell hozza. Az az igazsag, hogy a
vizszintes megfogasa sem megfeleld, vagyis barmikor katasztréfa torténhet ezzel a
tetOvel. Ez tényleg nem joél van, és allok barmilyen szakérté elébe! Azért én a
szakértdi véleményeimet Ugy szoktam megcsindlni, hogy tényleg alaposan
utananézek mindennek, szamolok, osztok, és szorzok! Meg megkérek mas szakagi
statikust, illetve szakért6t is, hogy vonjanak be, mondja meg, hogy jol gondolom,
vagy nem jol gondolom, ezért én tokéletesen biztos vagyok benne, hogy amit én
leirtam, az Ugy van! Elmondtam mar itt, hogy akkor, amikor kiszamoltam, hogy 6
mennyivel kevesebb munkat végzett el, akkor én figyelembe vettem a biztositast is,
és hat ugye tudjak: 2 szakvélemény késziilt, az egyik a Kormanyhivatal szamara, a
masik pedig nagyobb részben foglalkozott magaval a vallalkozasban foglalt
munkdknak a mennyiségi és minGségi ellenOrzésével. Abban egyértelmiien
megallapitottam, hogy mi az, amit a vallalkoz6 nem végzett el. Azt én nem tudom,
de itt most hallottam, hogy a Kormanyhivatal kimondottan nem fogadta el a szakértGi
véleményt, mert ugye én magasabb teljesitést hataroztam meg: az egyiknél 100 %-
ot, @ masiknal 70 % korili értéket. Nem fogadta el, tartotta magat ahhoz, hogy csak
30 %-ban késziilt el, azaz nem fogadta el. Annak idején hallottam, hogy a
Kormanyhivatal mondta, hogy ilyen még nem volt, hogy valaki a vis maior-
hatarozatot megtamadja, és nem fogadja el, de hat akkor uUgy latszik, hogy
foloslegesen csinaltam a szakért6i véleményt, 0k az eredeti —altaluk megallapitott-
30%-hoz tértek vissza, és le is szedték az Onkormanyzat szamlajardl a teljes
0sszeget.

Dr. Homoki-Szabo Rdbert: A képviselok részérdl kérdés? Azt hiszem, egyértelmii
valaszt kaptunk a Szakért6 Asszonytdl, az a mondata pedig kiemelendd, hogy
barmikor katasztrofa torténhet. Ne torténjék, de a télnek megylink elébe. Jél sejtem
—-Ugyvéd ur-, hogy a vallalkozdnak a kéltségére felkérhetiink egy masik vallalkozét,
hogy csinalja meg?

Dr. Szénas Tamas: En azt szerettem volna javasolni, hogy egy akkora volumen(
beruhazasnal, mint a Soltit, megengedjiik azt, hogy legyen egy bizottsag, akkor én
azt gondolom, hogy a képviselok részérdl ez is elvarhatd lenne, hogy egy helyi
vallalkozéval, ha mar ennyi tarsadalmi munkat végzett —bar ezt nem tisztem
ellendrizni, ezt biztos Ondk jobban tudjék-, itt is egy ilyen forumot lehetne csinaini.
Az mas kérdés, hogy itt egy statikai probléma van, illetve Tomicskd Ur azt mondja,
hogy 6 nem fogadja el azt a statikus szakvéleményt, amit az 6nkormanyzat készitett,
illetve azt mondta eldszor, hogy 6 elfogadja, bar neki nincs terv-észrevételezési joga,
viszont a terv-észrevételezési jog jogi kategoria, a statikus szakvélemény meg
miszaki kategoria. Azzal még mindig nem veszit semmit az dnkormanyzat, de ezt
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csak javaslom jogilag: ha a Soltutnal azt meg tetszett tenni gesztusként a Soltut felé,
hogy egy nagyobb beruhazasnal gyakorlatilag nem helyi lakos vonatkozasaban
egyeztessiink, én azt gondolom, Tomicskd Ur felé egy olyan gesztust meg lehet
tenni, hogy senkiben ne maradjon még nagyobb tiiske, mint ami van, hogy akkor
kérjenek fel kozosen egy statikus szakért6t a statikus névjegyzékbol! A statikus
nyilvan ezeket eés a Kormanyhivatal szakvéleményét fol fogja hasznalni ugyis, fol fog
menni a tetdre. En csak egy dologtdl tartok: ha a hétvégén jon egy 30 centis ho,
plusz lesz még egy szélnyomas, az a tet6 birja ki! Mert a tetnek van egy 6nsulya,
meg ehhez képest még kap egy plusz terhelést. En nem tudom, hogy itt mekkora a
gond, én nem vagyok szakértd, e téren biztos, hogy nem, én azt kivanom, hogy ez
igy zaruljon le, és onnantdl kezdve nincs gond. Csak attdl tartok —megint mondom-,
hogy onnantdl kezdve, ha a vallalkozd ilyen allaspontot foglal el, hogy neki semmi
kbze a tervhez nincsen, 6 mindent a terv szerint csinal: sajnos lattunk mar ilyen
épitési pert, nem a vallalkozénak van e tekintetben igaza!

Dr. Homoki-Szabo Rdbert: Koszondm szépen! Azt ne felejtsiik el, hogy a csalant
mindenki a sajatjaval rendezze. Elnézést a vulgaris kifejezésért, de itt a
polgdrmesternek, a képviselo-testiletnek, illetdleg a jegyzoknek felelossége
megkerilhetetlen. Tehat itt azért tobbszor elhangzott, hogy életveszélyes az a tetd,
azaz itt 1épniink kell! Kérdés van ezzel kapcsolatban?

Kovacs Gabor: Ahhoz a javaslathoz, amit Ugyvéd ur elBadott, és ebbe Tomicskd Ur
jol hallhatéan beleegyezett, kériink egy statikust, amibe 0 is belemegy, és annak az
eredményét természetesen nem fogja megfellebbezni, be kell 6t vonni! A masik:
tételezziik fel, hogy Tibort mindenki ismeri, és ha 6 egyszer a szavat adta, akkor az
allni fog, én ebben bizok! Igen, a képviselok és a jegyzd felelGssége
megkerilhetetlen, de -Polgarmester Ur- te vetted at ezt a munkat! Most mar lassan
elég sok idd eltelt ebben a keretben, oldjuk meg a problémat, de attol, hogy most 6t
bepereltiik volna, és visszakeriil a pénz, attdl a probléma még mindig nincs
megoldva! Ha éreztétek, hogy ez a probléma fonnall, akkor esetleg hamarabb kellett
volna Iépni, Isten ments, hogy az a 30 centis hd, amit most mondanak, esetlegesen
gondot okozzon! Oldjuk meg a problémat, mi is javasoljunk egy szakért6t, Tomicskd
ur, és a hétvégét meg reméljiik, kibirja az a tetd! Koszondm.

Dr. Szénas Tamas: Ezt a munkat az a ,Szrenkd Mihaly™ vette at, aki azéta az
onkormanyzattol elment! Ez a probléma kizardlag azert merllt fol, mert az
Allamkincstar kijott ellendrizni. Jol gondolom, Zsuzsa? Tehat e tekintetben a
Polgarmester urra sok mindent lehet mondani, de azt, hogy nem Iéptiink idoben, és
nem vazoltuk fol a megfelel6 megoldasi lehetdségeket, az most pont nem all meg! Az
mas kérdés, hogy ez az egyeztetés is gyakorlatilag csak huzodik, huzodik, mint a
rétestészta. En a Polgarmester urat nem védeni akarom, a Képvisel6-testiiletet se
akarom vedeni, én azt mondom, hogy ez soha az életben ki nem deriilt volna, ha az
Allamkincstar nem vonja vissza a vis maior-tamogatast, hiszen azt gondolom, hogy
az orvosi rendelonek a tetGszerkezetét tul sokan nem vizsgaljak Tompan, plane ugy,
hogy nincs is foljard! Ugye, jol mondom —Szakértd Asszony- nincsen foljard? Ha jol
tudom, akkor létraval ment fol a Szakértd Asszony, még pont az Aljegyz0 kisasszony

! Helyesen: ,Szrenké Jézsef”.
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segitett neki, hogy egyéltaldn fol tudjon menni! Legaldbbis ez volt. EpitSipar
tekintetében egy abszollt rejtett hiba allt fonn, hiszen ha ezt egy miszaki ellendr
atveszi —marpedig ezt atvette-, akkor itt kizardlag az Allamkincstar kozbelépése
lehetett az a pont, amikor tudtuk, hogy atvettik ezt a tetot.

Dr. Homoki-Szabo Robert: A Szakértd Asszonyhoz lenne egy kérdésem: még van
annyi idonk? Ahhoz képest van-e elég idonk, hogy a statikai vizsgalatot az
onkormanyzat és a vallalkozo altal kézosen kijelolt statikus megvizsgalja? Itt a
hétvégére nagy havakat mondanak, mi az On révid szakmai meglatasa?

Balazs Erika: Meg kell kérdezni, mert én is, amikor statikust kerestem, mondtak,
hogy valakit keressek, a 3. statikus volt, aki vallalni tudta ezt a dolgot, mert ugye én
szegedi kollegakat kerestem fol, 6t6lik kértem, hogy ajanljanak statikust, hogy ne
Szolnokrdl kelljen valakinek idejonni, meg hat jobban ismeri ezt a kornyéket.
Folhivtam el6tte 2 statikust, és utdana Gazsd Urnal maradtunk, mert a masik kettd
nem ért ra. Papp urat nem akartam, mert 6 a sajat tervét vizsgalta volna, 6 meg
aztan tényleg nem fliggetlen szakértd! Meg nem is tudom, hogy Papp Gyula
egyaltalan szakérto-e vagy csak statikus. Meg kell nézni a kamarai névjegyzékben,
hogy statikus szakértoként ki van oda bejegyezve! Az az igazsag, hogy nem is
csinalhat mas szakértdi véleményt, plane ilyet!

Dr. Szénas Tamas: En akkor is azt javasolndm a Testiiletnek, ha az a tet§ annyira
j6, mint ahogy Tomicskd Ur mondja, akkor kibirja ezt a havat, meg a telet is. Mert ezt
mondta Tomicskd ar, amikor kifelé ment, hogy tovabb fog allni a tetd, mint az én
életem! Ez azt jelenti, hogy nekem még mondjuk van hatra 25 évet, azt vegyik
alapul, akkor ez a tet0 ezt a hétvégét meg ezt a hdnapot béven ki kell, hogy birja!
Gyors fejszamitas alapjan azt gondolom, hogy a Képviselo-testiilet hatarozhat ugy is,
hogy kérjen fel egy kdzos statikus szakértot: e tekintetben a statikus szakértonek a
dijat meg kell felezni, mert kdzosen kérik fol. Pont. J6I gondolom, Erika? Vagy hogy
szokas ez?

Balazs Erika: Persze! Es akkor igy legaldbb fiiggetlen lesz, mert az Gr nem tudja, mi
az, hogy ,fliggetlen”! Kicsit keverte a dolgot, mert minden szakért6t ki kell rendelnie
valakinek, és azt ki kell fizetnie. Akkor nem lennék fiiggetlen, ha az 6nkormanyzat
dolgozodja lennék!

Dr. Homoki-Szabd Rdbert: J6. Akkor a kdvetkezO hatarozati javaslatot teszem: az
onkormanyzat Képvisel6-testiilete felhatalmazza a polgarmestert €s a jegyzGt, hogy a
TESZ Kft.-vel kdzosen kérjenek fel egy névjegyzékben szerepld statikus szakértot, és
azonnali hatallyal kérjenek szakvéleményt az Attila utca 95. szam alatti orvosi
rendelOvel kapcsolatban. Ehhez képest kiegészités?

Dr. Homoki-Szabd Rdbert: Mivel tobb kérdés, javaslat, hozzaszélas nem hangzott
el, kéri a Képviselo-testilletet, aki egyetért a szdbeli elbterjesztésben foglalt
hatarozati javaslattal, kézfelemeléssel szavazzon!
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A KépviselO-testiilet 6 igen szavazattal,
ellenszavazat és tartdzkodas nélkiil
az alabbi hatarozatot fogadta el:

12/2012.(1.31.) képviselo-testiileti hatarozat:

A Tompa, Attila u. 95. sz. alatti orvosi rendel6 tigyében a TESZ Kft.-vel kdzosen
statikus szakért6 felkérésérol

Tompa Varos (")nkogményzat KépviselO-testiilete felhatalmazza a polgarmestert és a
jegyzOt, hogy a TESZ Kft.-vel kdzosen kérjenek fel egy névjegyzékben szerepld
statikus szakért6t, és azonnali hatallyal kérjenek szakvéleményt az Attila utca 95.
szam alatti orvosi rendelGvel kapcsolatban.

A hatarozatrdl értesiil:

- valamennyi képvisel0, aljegyz0 Helyben,

- Pénzligyi csoport,

- Balazs Erika igazsaguigyi szakérto Helyben,
- Dr. Szénas Tamas Uigyvéd Helyben.
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5. El6terjesztés a TIOP-3.4.2-11/1 Palyazat beadasardl
Eloado: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester

Az el6terjesztés irasban a jegyzokonyvhoz mellékelve.

Dr. Homoki-Szabo Rdbert: Zsuzsa, Iégy szives, ismertesd az eloterjesztést!

Voros Zsuzsanna: A volt Napsugar Gondozasi Kozpont éplletén (bentlakasos
szocidlis otthon  épiletén) kils6 hészigetelés, ablakcserét végeznénk
akadalymentesitéssel. Erre van egy TIOP-palyazat, amely 100 %-os tamogatottsagu.
Az elGzetes tervek szerint ezt brutté 85 millid Ft koriili 6sszegbdl meg lehet valdsitani,
a beruhdzoi dijat szallitdi finanszirozassal tudnank kifizetni, illetve ,a Kistérség
bonyolitjia”, az egyéb koltségeket pedig ©nkormanyzatunknak meg kellene
el6legeznie, ez kdzel 17 millid Ft. Ez nem egy 0sszegben kellene, lehetne (itemezni az
egyes tevékenységekhez kapcsolddd kifizetéseket és visszaigényléseket. Azt
gondolom igy elsOre, bar a palyazat (temezését még nem lattam, hogy
onkormanyzatunknak nem kell hozza révidlejaratd tamogatast megelSlegezd hitelt
folvenni. En tdmogatom a hatdarozati javaslat elfogadasat!

Dr. Homoki-Szabo Rébert: Koszoném szépen! A Pénziigyi Bizottsag targyalta,
atadnam a szot a Pénziigyi Bizottsag elndkének.

Kovacs Gabor: A Pénziigyi Bizottsag tamogatta ezt az eloterjesztést!

Dr. Homoki-Szabd Rdbert: Egyben szavazzuk meg a hatarozati javaslat 5 pontjat,
vagy kulén-kilén? Aljegyz6 Kisasszony?

Gavlik Melinda: Egyben.

Dr. Homoki-Szabé Rdbert: Egyben, jo. A hatarozati javaslatot akkor egyben
szavazzuk! Mivel Fenyvesi Zoltan megérkezett a testiileti ilésre, megallapitom, hogy
6 igen szavazattal elfogadtuk.

Dr. Homoki-Szabd Rdbert: Mivel tobb kérdés, javaslat, hozzaszélas nem hangzott
el, kéri a Képviselo-testiiletet, aki egyetért az elGterjesztésben foglalt hatarozati
javaslattal, kézfelemeléssel szavazzon!

A KépviselO-testiilet 6 igen szavazattal,
ellenszavazat és tartdzkodas nélkdl
az alabbi hatarozatot fogadta el:
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13/2012.(1.31.) képviselo-testiileti hatarozat:

TIOP-3.4.2-11/1 Palyazat beadasarol

1. Tompa Varos Képviseb-testillete egyetért azzal, hogy a Halasi Tdbbcélu
Kistérsegi Tarsulas, mint fenntartd €s palyazo a TOP-3.4.2-11/1 szamu €s a
,Tarsadalmi Infrastruktira Operativ Program Onkorma nyzati, allami, egyhazi,
nonprofit fenntartdst bentlakasos intézmények korszriisitése” cimi palyazati
felhivasra, bentlakasos intézmény korszéisitésére palyazatot nydjtson be.

2. A Képviselo-testilet egyetért azzal, hogy a tervezett 85.006tekdltségii 100%-0s
tamogatasi intenzitasi  projekt utofinanszirozdsa natt a palyazati
munkalatokhoz (szakmai program készitése, engedéletervek készitése,
palyazatiras, kiviteli tervek készitése, kozbeszeds lebonyolitasa, miszaki ellerér
megbizédsa, nyilvdnossagi feladatok ellatdsa, projgkenedzsment biztositasa,
konywvizsgaldi igazolas, egyéb hatosagi dijak) szsges 17.000 eFt pénzeszkozt
az érintett Oonkormanyzat a sajat tulajdondban Ié¥ ingatlanon torténé
fejlesztéshez, a tarsulas pedig a beszerzésekhezdsitja.

A projekt megvalositasa 2012. évben torténik, mehdr az énkormanyzat 2012.
évi koltségvetésében biztositia a 3. pontban felswt ingatlan fejlesztéséhez
szikséges 17.000 eFt pénzeszkdzt, a projekt utdfinszirozasa miatt.

Nyertes palyazat esetén az dnkormanyzat és a tarasl kilon megallapodasban
rogziti a projekt megvaldsitdsaval kapcsolatos eggédeltételeket.

3. A Képviselo-testillet hozzajarul az épitési fejlesztésekhez éngedélyezi annak az
epitteté Halasi Tobbcélu Kistérségi Tarsulas altal tortéd megvalositasat az
onkorményzat tulajdonéat képe aldbbi ingatlanon:

- Tompa, Napsugar Gondozasi Kozpont ldsek Otthona, Szabadsag tér 4.,
hrsz.: 527

4. A Képviselo-testilet nyilatkozik, hogy az 6nkormanyzat tulajdmaban léw 3.
pontban jelzett fejlesztend épliletet a Halasi Tobbcélu Kistérségi Tarsulas, mt
palydzé rendelkezésére bocsatja legaldbb a projekteretében az ingatlanon
végzett épitési munkalatok megkezdés#tszamitott 15 évig.

5. A Képviselo-testilet felhatalmazza polgarmesterét a palyazatim sziikséges
adatok pontositasara, dokumentumok alairasara.

A hatarozatrdl értesiil:
- valamennyi képvisel0, aljegyzo Helyben,
- Pénziigyi csoport.
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6. ElGterjesztés az Energia menedzsment szakértdi szolgaltatasi szerzodésrol
Eléado: Dr. Homoki-Szabd Rébert polgarmester

Az el6terjesztés irasban a jegyzokonyvhoz mellékelve.

Dr. Homoki-Szabé Rodbert: Errdl a szolgaltatdi szerz6désrdl mar targyalt a
Testiilet, azt kell rdéla tudni, hogy visszamendlegesen az Onkormanyzat
energiaszamlait 1 évre atvizsgalna ez a cég, és megnézné, hogy van-e visszaigénylési
lehet6ség abban az esetben, ha tulszamlaztak a szolgaltatdk az dnkormanyzat felé.
Ez esetben 50 — 50 %-0s megoszlas lenne. Az esetben, ha tllszamlazott a szolgaltatd
az dnkormanyzat felé, a tllszamlazott 6sszeg 50 %-a illetné meg az dnkormanyzatot,
és a munkadij vagy megbizasi dij lenne a masik 50 %, ami a szolgaltatd cégé. Miért
kellett? Egy altalanos szerzédést kiildott at a cég, és abban volt egy olyan pont a
vallalkozéi dijra vonatkozdéan (az 5. pontban), amelyet ki kellett venniink. Azt
kivettiik, ezt terjesztettiik el6. A Pénziigyi Bizottsag targyalta, dtadnam a szét a
Pénziigyi Bizottsag elndkének!

Kovacs Gabor: Tamogattuk ezt az el6terjesztést, és az utana kovetkezot, tehat a
modositast is.

Dr. Homoki-Szabo Robert: Koészon0m szépen. Aki a napirendi pontban foglaltakkal
egyetért, értelemszerlien a szerzOdéssel és a meghatalmazassal, az kérem,
kézfelemeléssel szavazzon!

Dr. Homoki-Szabd Rdbert: Mivel tobb kérdés, javaslat, hozzaszélas nem hangzott
el, kéri a Képviselo-testiiletet, aki egyetért az elGterjesztésben foglalt hatarozati
javaslattal, kézfelemeléssel szavazzon!

A KépviselO-testiilet 6 igen szavazattal,
ellenszavazat és tartdzkodas nélkiil
az alabbi hatarozatot fogadta el:

14/2012.(1.31.) képviselo-testiileti hatarozat:

Energia menedzsment szakértoi szolgaltatasi szerz6désrol

Tompa Varos Onkormanyzat Képviseltestiilete jovahagyja, hogy az énkormanyzat a
mellékelt modositott energia menedzsment szakértdi szolgaltatasi szerzidést a
Sourcing Hungary Szolgaltatd Kft.-vel megkdsse, és felhatalmazza a polgarmestert a
szerzGdés aldirasara.

Melléklet a 14/2012.(1.31.) képvisel6-testiileti hatarozathoz:
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SZERZODES
Energia menedzsment szakééi szolgaltatas
Sourcing szerddésszam: 2012/...

amely |étrejott egyresér
Tompa Varos Onkormanyzata (székhely: 6422 Tompa, Szabadsag tér 3. képviseli:
......................... ) mint Megrendél, a tovabbiakban: Megrendel

masrészil a

Sourcing Hungary Szolgaltatd Kft. (székhely: 1138 Budapest, Meder utca 8. cégjegpzédk: 01-
09-893344, addszam: 14198391-2-41, képviseli: peaty Arnold, Ugyvezé) mint vallalkozé, a
tovabbiakban: Vallalkozo kozott, alabbiak szerint:

l. A szerzdés targya

Vallalkoz6 féldgaz és villamos energia szamla-védagal Osszefldg szakérdi tevékenység
elvégzésére vallalkozik Megrendekszére. A tevékenység részletes leirasat jelmstgs Il. pontja
tartalmazza.

Il. A tevékenység részletes leirasa

Energiaszamla-vizsgalat (mult):

1) a visszameflegesen, egy 0sszegben visszaigényélhegetleges tulfizetések felderitése,
dgyintézése

2) aktudlis szeradések vizsgalata, veszteségpontok és esetlegeetitiek feltarasa altal mar
kifizetett fogyaszt6i dij mértéke megfelel-e a haid jogszabalyokban és a villamos
energiaszolgaltatdsra vonatkozo sédésben foglaltaknak

3) a szlkséges valtoztatdsokhoz nyomtatvanyok, levatakasa elektronikus uton,tiiszaki
beavatkozasok dokumentalasa

4) riportkészités: Vallalkoz6 a szamlavizsgalat eretyaél, a javasolt teenik elvégzéséi
irasos dokumentaciot készit és kildd meg Megrémésizére

lll. Felek jogai és kotelezettsége

1) A Vallalkoz6 kotelezettségei magukban foglaljak. abntban részletezett feladatok ellatasat.

2) Megrendeb garantdlja a Vallalkozé részére, hogy a Smbdz teljesitéséhez szikséges
Véllalkoz6 éltal igényelt adatokat és informaciéndelkezésre bocsétja.

3) Vallalkoz6 kijelenti, hogy rendelkezik mindazon grgbdalyi és szakmai ismeretekkel,
képzettséggel, amely a szédes teljesitéséhez szukséges.

4) Vallalkoz6 projektvezéit jeldl ki, aki a Il. pontban szergpltevékenységgel kapcsolatban
rendelkezésre all, és szakmailag tAmogatja a pstjek

5) A Megrendeb késedelmes adatszolgaltatdsa vagy egyéb nekih&@rémagatartds miatt
bekovetked karért Vallalkozé nem vallal felésséget.

6) Vallalkoz6 a szermés teljesitése érdekében kozvetitett szolgaltatat koltségére vehet
igénybe.

7) Megrendeb jelen szer@dés keretében az 1. szama mellékleten meghatalmédiakozot,
hogy nevében és helyette az illetékes szolgaltalGkfogyasztasi adatok lekérésben eljarjon.

8) Amennyiben Vallalkozé tevékenységének eredményeképpMegrendél szamara
érvényesithétvisszaigénylést mutat ki, gy Megrengl&bteles a havi energia fogyasztasardl
sz0l6 szadmlakat az Ugyintézélsszamitott 4 honapon keresztil — a szamla kézheldre
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kdvets 2 munkanapon belul — Vallalkoz6 részére az aftadgadott email cimre tajékoztatasul
elektronikusan megkildenAmennyiben Megrendélaz adott havi szamlat a targyhénapot
kovett hdonap 20. napjaig nem kildi meg Vallalkozéhoz, IaMkbzé jogosult az Aaltala
kimutatott érvényesithétvisszaigénylés utan jaro véllalkozoi dijrél szankidocsatani.

IV. A szerZdés hatalya és hataridi

Felek jelen szefwlése az alairds napjatél hatalyos. A siégben foglalt egyuttitkédés projekt
alapu, azaz Felek a szédést hatarozott &itartamra, a Il. pontban szeréplalamennyi feladat
teljesitéseéig kotik. A szesdés pénzigyi teljesitése az V. pontban leirtaknagfeteben torténik.
Felek rogzitik, hogy jelen szdidés barmely okbol tértémmegsinése, megsziintetése a ll. fejezetben
roégzitett és mar elinditott tevékenység lefolytatasem szinteti meg és a feladatok teljesitése
eredményeképpen Vallalkozo jogosult az V. fejezetmerep vallalkozoi dijra.

V. A véllalkozai dij

A 1. pontban rogzitett tevékenységért Vallalkoz@tlalkozoi dij illeti meg, melyet Felek kdzos
megegyezéssel a Vallalkozd tevékenységének eredik@myen az energiaszamla vizsgélat esetében
a visszaigénylés (visszafizetés vagy jovairas) ®@@a + AFA mértékében hatarozzak meg. A
szerddés targyat képéztevékenység AFA koteles, amelynek mértéke a mikakenérvényes
jogszabalyokban foglalt mértékszerddéskotéskor 27%.

A vallalkozoi dij 6sszegél Véllalkozo az aldbbiak szerint jogosult szaml&llkani Megrendel
részere:

1. A korabbi idbszak energia koltségében elért visszaigénylésaitéilalkozoi dij dsszegéira
szamlat Vallalkoz6 a Megrendelek a Il. pontban részletezett feladatok teljesitdigin, az
energiaszolgaltatd pénzigyi teljesitését (vissetdiz vagy jovairas) kovin allitia ki 8
napos fizetési hatarddel.

A fizetési hatarid be nem tartasa esetén az Megreh#tételes késedelmi kamatot fizetni, amelynek
mertéke a Ptk. 301/A.8 (2) bekezdése szerinti.

VI. Titoktartas

Felek megallapodnak abban, hogy a jelen $zirzben foglalt megallapodasok, valamint a Felek alt
egymashoz eljuttatott adatok és dokumentumok addbgnagyobb mertékben bizalmasak, és annak
is kell maradniuk. Szeédé Felek kijelentik, hogy a jelen szédésben foglalt kdtelezettségeik
teljesitése soran tudomasukra jutdé valamennyi inéoiét és adatot bizalmasan kezelnek és
gondoskodnak arrél, hogy alkalmazottaik és esedlegjeallalkozoik is ezen adatokat bizalmasan
kezeljek. Amennyiben valamely, jelen sZ@@sben foglalt informacié atadasa szikségesseé, ik
informaciot atado Fél koteles arrél a masik Feledsdteni, és koteles éssizdépéseket tenni annak
érdekében, hogy az informéaciot a tovabbi kosdlasiegvedje.

Megrendeb jelen Szer&dés alairasaval hozzajarul ahhoz, hogy a 8désben foglalt kdtelezettségek
teljesitését Vallalkozé referenciaként felhasznddis Megrendél logdjat a referenciai kozott
feltintesse.

VII. Iranyadd jog, vitas kérdések rendezése

A jelen szerédésben nem szabdlyozott kérdésekben a hatalyosamgagszabalyok, kiulondsen a
Polgari Torvénykényv rendelkezési az iranyaddak.



36

Szerdds Felek a szefidés értelmezésével, teljesitésével, megszintetékapesolatban kdzottuk
kialakult vitat egymas kozott, békés aton targyakisl igyekeznek rendezni. Ennek
eredménytelensége esetén Felek a hataskorredt&kdsséggel rendelkehirosaghoz fordulnak.

Jelen szekés — és annak mellékletei — ... egymassal sz6 szmBgegyed példanyban késziilt,
melyet szer@dé Felek — elolvasas és értelmezés utan — mint akdalt mindenben megegyiz
kelléen meghatalmazott képvis$éd Gtjan jovahagyolag irték alé.

Kelt:

Szentpetery Arnold
Ugyvezeb
Tompa Varos Onkorméanyzata Sourcing Hungary Kit.

Megrendeb nevében Vallalkoz6 nevében
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1. szamu melléklet

MEGHATALMAZAS

AlUlirott ... , Tompa Varos Onkormanyzata (székhely: 6422 Tompa,
Szabadsag tér 3.) torvényes képvigelmeghatalmazom &ourcing Hungary Szolgaltaté Kift-t
(székhely: 1138 Budapest, Meder utca 8. cégjegyA@hs01-09-893344, addészam: 14198391-2-41.),

hogy a tarsasag képviseletében helyette és newaztaabbiak szerint eljarjon:

Meghatalmazas )

A szervezet képviseletétben a Meghatalmazo felh&&siné helyeinek|
jogszabalyokban rogzitett médon eléth&gyasztasi adatainak megkéréseben az  x
illetékes eloszténal vagy egyetemes szolgéltatonagy kereskedelmi
engedélyesnél teljes Kan eljarjon.

A szervezet képviseletében a Meghatalmaz6 felhfssin&elyeinek kapacitas
adatai — ,hatizsak adatai” — megkérésében az kist&zolgaltatonal teljes Kian X
eljarjon.

A szervezet képviseletétben a Meghatalmazo felh&&siné helyeinek|
hal6zathasznalati és halbzatcsatlakozasi 8désrinek megkérésében az illetékes X
eloszténdl teljes kdien eljarjon.

Jelen meghatalmazas alapjan meghatalmazott nersytbgomeghatalmazé nevében kotelezettségeket
vallalni.

Kelt:

cégszei alairas

A hatarozatrol értesiil:
- valamennyi képvisel0, aljegyzd Helyben
- Pénziigyi csoport.

Dr. Homoki-Szabo Robert polgarmester 10 perc sziinetet rendelt el.
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Dr. Homoki-Szabé Rodbert: Megdllapitom, hogy a Képviselo-testiilet 6 fovel
képviseli magat, ezért hatarozatképes.

7. A szocialis igazgatas és szocialis ellatasok helyi szabalyairol szo6l6
1/2011/(1I1.01.) szamu rendelet mdadositasarol
Eloado: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester

A rendelet-tervezet irdsban a jegyzokonyvhoz mellékelve.

Dr. Homoki-Szabo Robert: Melinda, mit kell réla tudnunk?

Gavlik Melinda: A rendelet mddositasara a szokasosan, atfogd jelleggel keriilt sor,
tekintettel arra, hogy az 1993. évi III. torvény A szocidlis igazgatasrol és szocialis
ellatasokrdl 2012. januar 1-jével megvaltozott. A mddositas apropdja az, hogy a helyi
lakasfenntartasi tamogatas megsziinésre keriilt, és ezért kellett atdolgozni a helyi
rendeletiinket, tehat minden mddositas ezzel kapcsolatos e rendeletben. A normativ
lakasfenntartasi tamogatasok odaitélése jegyz6i hataskdrben van januar 1-jétdl.

Dr. Homoki-Szabo Robert: Kdszondm szépen! Van-e kérdés az elbterjesztéshez?
Vedd at a szét, kérlek.

Gavlik Melinda: Amennyiben nincs tobb kérdés, szavazzatok!

Gavlik Melinda: Mivel tobb kérdés, javaslat, hozzaszdélas nem hangzott el, kéri a
KépviselO-testiiletet, aki a napirendi pontban szerepl6 rendelet-tervezettel egyetért,
kézfelemeléssel szavazzon!

A KépviselO-testiilet 6 igen szavazattal,
ellenszavazat és tartdzkodas nélkdl
az alabbi rendeletet fogadta el:

Gavlik Melinda: Megallapitia, hogy a Képviselo-testiilet megalkotta az
1/2012.(I1.01.) dnkormanyzati rendeletét a szocidlis igazgatas és szocialis ellatasok
helyi szabalyairdl.
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Tompa Varos Onkormanyzat Képviselo-testiiletének 1/2012.(11.01.

rendelete

A szocialis igazgatas és szocialis ellatasok helyi szabalyairol

Tompa Varos Onkormanyzati Képviédkstilete a helyi 6nkormanyzatokrol szl6 1990. év
LXV. tv. 8. 8§ (1) bekezdésében, a 16. §-a (1) bakeeben, valamint szocialis igazgatasrol és
a szocialis ellatasokrél sz6l6 tobbszér modositb®93. évi Ill. térvény 10. § (1)
bekezdésében, a 25. § (3) bekezdés b) pontjalizd, & (1) bekezdés b) pontjaban, a 32. §
(3) bekezdésében, 33. § (7) bekezdésében, a 37//) Sekezdésében, a 38. § (9)
bekezdésében, 45. § (1)-(4) bekezdésében, a(43b&kezdésében, 50. § (3) bekezdésében,
132. § (4) bekezdés a) és c) és e) pontjaban tkeghoatalmazas alapjan az alabbi rendeletet
alkotja.

] |. FEJEZET
Altalanos rendelkezések

A rendelet célja, hatalya

1.8
A rendelet célja, hogy a szocidlis igazgatasrobzscialis ellatasokrél sz6l6 1993. évi lll.
térvény (a tovabbiakban: Szt.), valamint a végrdisakra kiadott jogszabalyok alapjan
szabdlyozza Tompa Varos Képvisebstiletének hatdskorébe tartoz6 pénzbeli és
természetbeni ellatasokat, azok feltételeit, méttékalamint igénybevételik rendjét.

A rendelet hatalya

2.8

(1) A rendelet hatdlya Tompa Varos Onkormanyzatigdmatasi teruletén bejelentett
lakcimmel rendelkez

a) magyar allampolgarokra,

b) bevandoroltakra és letelepedettekre,

c) hontalanokra,

d) a magyar hatésag altal menekultként elismert szaerked,

e) telepllési dnkormanyzat, tekintet nélkil habaske és illetékességére, koteles az arra
raszoruldnak atmeneti segélyt, étkezeést, illetvall&zt biztositani, ha ennek hianya a
raszorulonak az életét, testi épségét veszeélyezteti

f) a rendelet hatalya az e) pontban meghataroatitasok tekintetében az a)-b)-c)-d)
pontokban foglaltakon tulméen kiterjed az EurOpai Szocialis Kartdt mégés
orszagoknak Magyarorszag teruletén jogszetartdzkodo allampolgaraira is,

g) a rendelet hatalya kiterjed a szabad mozgaaréskodas jogaval rendelkezzemélyek
beutazasardl és tartozkodasardl szold torvény yabtmakban: Szmtv.) szerint a szabad
mozgas és tartbzkodas jogaval rendalkezemélyre, amennyiben az ellatas igénylésének
idépontjaban az Szmtv.-ben meghatarozottak szerirdabhasl mozgas és a harom hdénapot
meghaladd tartdzkodasi jogat Magyarorszag terllgwgakorolja, és a polgarok személyi
adatainak és lakcimének nyilvantartasardl szol&étdy szerint bejelentett lakdhellyel
rendelkezik.
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Ertelmezé rendelkezések

3.8
E rendelet alkalmazasdban a Szt. 4. §-aban meghatarertelmeé rendelkezéseket kell
alkalmazni.

Hataskorok, jogorvoslatok

4.8

(1) Tompa Varos Onkormanyzati Képviédestilete mint efs fokon eljaré hatdsag
hatéskorébe tartozik

a) az Szt. rendelkezése szerint a telepulési 6rkoymat hataskorébe tartozd szocialis
ellatasok megallapitasa,

b) a rendszeres szocialis segélyben réséesigkszségkarosodottnak nem #siié személy
esetében az Szt. 37/A. 8§ (3) bekezdésben kagb#talmazas alapjan az Szt. 37/A. § (1)-(2)
bekezdés szerinti egyittikodés eljardsi szabalyainak meghatarozasa, tovahba
beilleszkedést segitprogramok tipusainak és az egyiitkildés megszegésének eseteinek
meghatarozasa,

c) az Szt. 50. § (3) bekezdés szerinti kozgyogiadta jogosultsag szocialisan raszorultsag
alapjan tortééh meghatarozasa.

(2) A képviseb-testilet a (4) bekezdésében meghatarozott esgteibszocialis ellatasokkal
kapcsolatos hataskérét Tompa Varos Polgarmestengme elss fokon eljar6 hatdésagra
(tovabbiakban: polgarmester) ruhazza at, az (5etadsben meghatarozott hataskorét a
Tompa Véaros Onkormanyzati Képviédkstiiletének Szocialis, Egészséglgyi és Vallasigyi
Bizottsdgara mint etsfokon eljaré hatésagra (tovabbiakban: SZEVB) nraéat.

(3) A Képviseb-testilet mint elé fokon eljaré hatésag dont:

a) a l1l2. § (6) bekezdésében meghatarozott atmenétys&gnegallapitasarol.

(4) A polgarmester mint elokon eljaré hatésag dont:

a) a 12. § (5) bekezdésében meghatarozott atmenélys&d!.

(5) A SZEVB mint el§ fokon eljaré hatésag dont:

a) a l1l2. § (4) bekezdésében meghatarozott atmenélyseggallapitasarol.

b) a 16/A § -ban meghatarozott szennyvizhalozattéard racsatlakozasi tamogatas
megallapitasarol.

(6) E rendelet szerinti szocialis ellatast jogtalaés rosszhiszeten igénybevey esetében a
hataskor gyakorld a szocidlis ellatas megtéritésétleli el. A megtérités dsszegét, illetve
pénzegyenértékét és a kamat Osszegét - amennyibeak amegfizetése a kotelezett
megélhetését sulyosan veszélyeztetné - méltanymdisag

a) csbkkentheti vagy elengedheti, ha a visszafizeld@tiedezett személy csaladjanak egref
juté havi jovedelme nem haladja meg az oregseggaiyumindenkori legkisebb 6sszegének
két és félszeresét,

b) részletekben fizettetheti meg.

(7) A (6) bekezdés b) pontjanak alkalmazasaban szletfizetést olyan 6ssziéghavi
részletekkel kell megallapitani, hogy

a) a havi részletek megfizetése a kotelezett dadjadétfenntartasat ne veszélyeztesse, de
b) a megtérités ne aranytalanul hoss#indilva vezessen eredményre.

(8) Ha a hataskort gyakorl szocialis ellatas megtéritésére részletfizetggedelyezett, két
havi részlet megfizetésének igazolatlan elmulaarztkéveten a megtérités egy 6sszegben
valik esedékessé, és a behajtasrol az adohatjaagniézkedni kell.
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(9) A (8) bekezdés szerinti megtériteés 6sszegéataskort gyakorlo az aldbbi méltanylast
érdemb esetekben elengedheti, illetve cstkkentheti:

a) hosszantarto sulyos betegség, vagy

b) a kérelme& csaladjdban az egyre jutd jovedelem nem haladja meg az 6regségi riyugd
mindenkori legkisebb 6sszegének két és félszeresét.

5.8

(1) A polgarmester és a SZEVB hatarozata ellerelfblezést a hatarozat kézhezvételét
kovet naptdl szamitott 15 napon belll a képviseistilethez kell benyujtani.

(2) A Keépviseb-testlilet hatarozata ellen — a kézhezvételt kbweiptol szamitott 30 napon
belll jogszabalysértésre hivatkozassal — a BackuKislegyei Birésaghoz lehet fordulni.

Az eljarasi szabalyok
6.8
A szocialis ellatasok megallapitasa kérelemre ind@il kérelmet postai aton, vagy
személyesen a Polgarmesteri Hivatal 1. sz. és .6szbajaban lehet benydjtani, az arra
rendszeresitett formanyomtatvanyon, a kéretmég csaladjanak jovedelemigazolasaival

ellatva.

A pénzbeli ellatasok kifizetése, folyodsitasa

7.8
A pénzbeli ellatasok kifizetése a Polgarmesteriatil Pénzigyi Csoportjanak feladata. A
folyGsitds a hazipénztarbdl készpénz kifizetésiigltve lakcimre, folydszamlara tortén
atutalassal torténik.

A pénzbeli ellatasok ellérzésének szabdlyai
8.8
A kérelmek és a fellilvizsgalatok dontésre taft@tokeszitése a szocidlis Ugyindéz a

kérelmek jogossaganak elbiralasa, illetve a fet8lydlata a hatdskort gyakorl6 feladata.

II. FEJEZET

Képviseb-testilet hataskorébe tartozo szocialis ellatasakdi

9.8

(1) A szocialis raszorultsagtol figgamogatasok formai
a) pénzbeli tamogatasok,
b) természetbeni tamogatasok.
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(2) A pénzbeli tamogatasok fajtai:
a) atmeneti segély /adhaté természetbeni ellatasién

(3) A természetbeni tamogatasok fajtai:

a) természetbeni ellataskéent megallapitott atmeeegily
b) kbztemetés

c) szennyvizhalozatra téri@nacsatlakozasi tamogatas.

Pénzbeli ellatasok

Aktiv koruak ellatasara valo jogosultsag egyéb fedttelei

10. 8

(1) Az a személy, akinek az aktiv kortak ellataseni® jogosultsaga a Szt. 33.8 -a alapjan
fenndll, az aktiv kortak ellatasara akkor jogostia a kdrnyezettanulmany soran
megallapitast nyer, hogy a lakokdrnyezete rende&dtérelmes, illetve az ellatasra jogosult
lakbkornyezete akkor tekinthietrendezettnek, ha az alabbiakban felsoroltak miyileg
teljesdl:

a) a kérelmag, illetve az ellatasra jogosult altal életviteldmar lakott lakasban vagy hazban
és annak udvaran legalabb egy-egy darab szeméttddény van és azt rendeltetésgerr
hasznaljak,

b) az ingatlanhoz tartoz6 udvart rendben tartjallohds tekintettel az esetlegesen ott
talalhatd szemét és lom eltavolitasara és gyomriéésére,

c) az ingatlanhoz tartozé kertet rendben tartj@h)mos tekintettel az esetlegesen ott talalhato
szemét és lom eltavolitasara és gyommentesitésére,

d) az ingatlan ékti jardat, illetve a jarda melletti z6ldsav Utigserjed teljes teriletét, jarda
hianyaban a telekhatartdl az uttestig tejjealjes tertletet gondozzak, tisztan tartjak, szemé
€s gyommentesitik,

e) a lakast rendeltetéssizen hasznéljak az alabbiak szerint:

ea) a lakast folyamatosan tisztan tartjak, takditj

eb) a vizes helyiséget és illemhelyet rendeltetden hasznaljak, rendszeresen takaritjak,
higiénikusan tartjak, valamint

f) az ingatlan és a hozza tartozo kert, udvar @g&sdl, kartewvktsl mentes.

(2) Amennyiben az aldbbiakban felsoroltak valaniggek a kérelméznem felel meg, akkor
10 napos hataridkitizésével felszolitasra kertl a konkrét feladat(dk¢gzesére.

(3) A kérelmed koteles az (1) bekezdésben felsorolt allapotaigogultsdg megallapitdsat
koveben is fenntartani.

(4) E rendelet 10. § (1) bekezdésben felsoroléfelek teljestlését és fenntartasat Tompa
Véaros Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatala éienkornyezettanulmany készitésével.

Rendszeres szocialis segély
10/A. 8
(1) A Szt. 37.8 (1) bekezdés b)-c) pontja szegnstekben a rendszeres szocialis segély akkor

allapithatd meg és akkor folyésithatd, ha a kéretmaz e rendeletben meghatarozott
egyuttmikodési kotelezettséget teljesiti.
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(2) A rendszeres szocialis segélyben résdestieszségkarosodottnak nem dsiind
személy az egyutttikodés keretében koteles:

a) Tompa Varos Onkormanyzataval (tovabbiakban: tnkayzat) és a Halasi Tobbcéll
Kistérségi Tarsulds Szocidlis Szolgaltatd Kozposal@d és Gyermekvédelmi Agazat
Csaladdsegit Szolgalatanak Tompai  Kirendeltségével (tovabbaakb Csaladsedit
Szolgélat) egyuttitkodni,

b) a rendszeres szocialis segélyt megallapitd dedajogeére emelkedését kouvietls
napon belil koteles felkeresni a Csaladge§itolgalatot és kérelmezni a nyilvantartasba
vételét,

c) a tavollét, illetve a meg nem jelenés okat hiéedlemben igazolni,

d) a nyilvantartasba vételt kovett0 napon bellil az egyéni élethelyzethez igazodo
beilleszkedési programrdl megallapodast kotni,

e) a segély folyositasanalkstdrtama alatt haromhavonta egy alkalommal éirtehapon

és idbpontban a Csaladsegjiszolgalatnal megjelenni,

f) a beilleszkedést sediprogramokon részt venni,

g) a felajanlott és az iskolai végzettségnek metjfebktatasban, képzésben toién
részvételre, kilondsen az A&ltalanos iskolai végegttés az eds szakképesités
megszerzeésre.

(3) Az egyuttniikodés keretében a Csaladsé@rolgalat:

a) a beilleszkedési program feltételeinek biztasit&rdekében megallapodast kot és
folyamatosan kapcsolatot tart az dnkormanyzattal,

b) figyelemmel kiséri a rendszeres szocidlis segalgallapitasardl szolé joder
hatarozatban megallapitott hatdrithetartasat, majd a rendszeres szocialis segélyben
részesultet az intézményben toténegjelenésekor nyilvantartasba veszi,

c) tajékoztatia a rendszeres szocidlis segélyresidtat a beilleszkedésétosegit
program elkészitésének menétgazok tipusairdl, az egyuittikodeés eljarasi szabalyairdl,
d) a nyilvantartasba vétélt szamitott 60 napon belll a rendszeres szoci&igelgre
jogosult személy bevonasaval kidolgozza az egyéleth@dyzetéhez igazodo
beilleszkedését seditprogramot és arrél a segélyben részesseeméllyel irdsban
megallapodast kot,

e) folyamatosan kapcsolatot tart a rendszeres @mdegelyre jogosult személlyel és
legaldbb haromhavonta személyes talalkozas utgyelémmel kiséri a beilleszkedést
segib programban foglaltak betartasat,

f) az egyuttnikodési kotelezettség megszegése esetén megvizagaljdasztas okat és
amennyiben a rendszeres szocialis segeélyre jogsmeiely

fa) onhib4jan kivil nem tett eleget kotelezettségérennek nyolc napon bellli igazolasat
koveben - folytatja az egyittfikddést,

fb) 6nhibajabol nem tett eleget kotelezettségéraddkor 6t munkanapon belll jelzi a
jogosultsagot megallapitd szervnek az egyiikiimlés megszegését,

g) éves értékelést készit a beilleszkedéstGpgilgram megvalosulasardl és amennyiben
szlikséges - a rendszeres szocialis segélyre jagemerhély bevonasaval - modositja a
programot, az éves értékelést megkildi a jéggk.

h) a rendszeres szocialis segélyre jogosult szgehétbrtérd kapcsolattartasarol a
szemeélyes gondoskodast nyujtd szocialis intézménygakmai feladatairdl ésiikodésik
feltételeitl sz6l6 kulon jogszabélyban a csaladsegitésre ni@gizatt esetnaplot vezet.

i) minden hé 29. napjaig megkuldi a valtozasokedl§ jelentést.

(4) A beilleszkedést segitprogramok - a rendszeres szocialis segélyben gééze
személyek szocialis és mentalis helyzetéhez igazedw alabbiak lehetnek:
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a) szocializacios program, amelynek célja az eggiées kornyezetenek megfélekgyéni és
csaladi életstratégiak kialakitasanakselitése,

b) mas ellatasba juttatasésegitése (nyugdij, leszazalékolas, munkaképessbgarses
megallapitasanak &degitése).

(5) Az egyuttniikodés kételezettség megszegésének esetei:

a) a rendszeres szocialis segélyt megallapité detijogetre emelkedését kdvetl5 napon
beltl nem jelenik meg a Csaladséddizolgalatnal,

b) a nyilvantartasba vételt ké¥e60 napon belll nem két megéllapodast a beilleszited
segib programrol,

c) a beilleszkedési programban meghatarozottakattegesiti,

d) harom havonta egy alkalommal a#iglnapon és iépontban a CsaladsegiSzolgalatnal
nem jelenik meg.

(6) Tompa Véaros Onkormanyzatdnak a Halasi TObbdéistérségi Tarsulas Szocialis
Szolgéltatd Kozpont Csalad és Gyermekvédelmi Ag@zaladsegit Szolgalatanak Tompai
Kirendeltségével kotott megallapodasat e rendelst.Imelléklete tartalmazza.

Lakasfenntartasi tAmogatas

11. 8

(1) A kérelem benyujtoja, illetve az ellatas joggauakinek a normativ lakasfenntartasi
tamogatasra valé jogosultsdga az Szt. 38. § (RpZuese alapjan fennall, a normativ
lakasfenntartasi tamogatasra akkor jogosult, hanylgzettanulmany soran megallapitast nyer,
hogy a lakOkdrnyezete rendezett. A kérelem benjaljak, illetve az ellatas jogosultjanak a
lakbkornyezete akkor tekintlietrendezettnek, ha az alabbiakban felsoroltak miyileg
teljesdl:

a) a kérelmeay, illetve az ellatasra jogosult altal életvitelswmar lakott lakasban vagy hazban
és annak udvaran legalabb egy-egy darab szemétt@dény van és azt rendeltetésgerr
hasznalja,

b) az ingatlanhoz tartoz6 udvart rendben tartj&rkis tekintettel az esetlegesen ott talalhaté
szemeét és lom eltavolitasara és gyommentesitésére,

c) az ingatlanhoz tartozo kertet rendben tartjdgriis tekintettel az esetlegesen ott talalhato
szemeét és lom eltavolitasara és gyommentesitésére,

d) az ingatlan ékti jardat, illetve a jarda melletti zoldsav utigserjed teljes terlletét, jarda
hianyaban a telekhatartél az uttestig tejjealjes teriletet gondozza, tisztan tartja, szedst-
gyommentesiti,

e) a lakast rendeltetéssizen hasznélja az aldbbiak szerint:

ea) a lakast folyamatosan tisztan tartja, takaritja

eb) a vizes helyiséget és illemhelyet rendeltetd$en hasznalja, rendszeresen takaritja,
higiénikusan tartja, valamint

f) az ingatlan és a hozz4 tartozo kert, udvar @g&sol, kartewvktél mentes.

(2) Amennyiben a fentiekben felsoroltak valamelyi&ké a kérelem benyujtoja, illetve az
ellatas jogosultja nem felel meg, akkor 10 naposridd kitiizésével felszélitasra kertl a
konkrét feladat(ok) elvégzéseére.

(3) A kérelem benyuijtdja, illetve az ellatas jogtsukoteles az (1) bekezdésben felsorolt
allapotot a jogosultsag megéallapitasat kégatis fenntartani.

(4) E rendelet 10. § (1) bekezdésben felsoroléfelek teljestlését és fenntartasat Tompa
Véaros Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatala éienkornyezettanulmany készitésével.
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Atmeneti segély

12. 8

(1) Az atmeneti segély a létfenntartast veszélyézendkivili élethelyzetbe kertlt, valamint
id6szakosan vagy tartésan létfenntartasi gonddal&k&zedmélyek részére nyujtott tAmogatas.

(2) Elsssorban azokat a személyeket indokolt &tmeneti gege@lrészesiteni, akik 6nmaguk,

illetve csaladjuk létfenntartasarél mas modon nadnak gondoskodni, vagy alkalmankeént

jelentke® tobbletkiadasok, kiulondsen betegség, elemi kéatt mieyagi segitségre szorulnak.

(3) Az atmeneti segély élelmiszer, gyogyszer, gwsgati segédeszkdz, ruhariem

tankdnyvvéasarlasara, tusghsarlasra, varatlan, de sziikséges kiadasra allaeid.

(4) SZEVB mint el fokon eljaré hatdésag atmeneti segélyt allapit megak a személynek,

akinek csaladjaban az eg§ré jutd jovedelem az o6regségi nyugdij mindenkogkisebb

0sszegének 100 %-at, egyedidl ésetében a 150 %-at nem haladja meg.

(5) A polgarmester mint aisfokon eljaré hatésag dont az atmeneti segély ttagitasarol

azokban az esetekben,

a) amikor a kérelméznem rendelkezik rendszeres pénzbeli jévedeleméselétfenntartdsa

veszélyeztetve van,

b) a kérelme& rendelkezik pénzbeli ellatassal, de az olyan alagshogy betegsége, vagy

gyermeke betegsége esetén a haziorvos, gyermekalabdelirt gyogyszereket nem tudja

kivaltani.

(6) A keépviseb-testilet mint el fokon eljar6 hatésag atmeneti segélyt a (4) bekszeh

meghatarozott jovedelemhatartél 10 %-kal magasapbfére jutd jovedelem esetében is

megallapithat, ha

a) kérelem benyujtasat megeb 3 hdnapon bellll 30 napot meghalado betegség, vagy

b) kozeli hozzatartoz6 eltemetése, vagy

c) természeti csapas, elemi kar esetében, vagy

d) a haziorvos és a gyogyszertar altal igazolt binttiséltal fizetend gyodgyszerkoltsége a
nyugdijminimum 30 %-at meghaladja.

(7) Az atmeneti segély 6sszegét - a raszorultsdgggpen - alkalmanként 1.000 - 10.000 Ft

koz6tt, havi rendszerességnél havonta 500 - 3.0@046tt lehet megallapitani.

(8) A képviseb-testiilet a SZEVB élerjesztése alapjan, a (6) bekezdésben meghatérozot

korilmények fennallasakor az 6regségi nyugdij mikde legkisebb 6sszegével azonos

0sszegig allapithat meg atmeneti segélyt.

Természetben nyujtott szocialis ellatasok
13. 8

Az adott pénzbeli ellatas tekintetében hataskdmetielked dontése alapjan egyes pénzbeli
ellatasok egészben vagy részben természetbenabzaiatas formajaban is nydjthatdak.

14. 8
Az dnkormanyzat a kovetkézermeészetben nyujtott szocialis ellatasokat dj@pheg:
a) pénzbeli ellatasok, melyek természetben isthgtgak:

- atmeneti segély

b) jellegukl®l fakadéan természetbeni ellatasok:
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- kOztemetés
- kozgyogyellatas

Kdztemetés

15. §

(1) Tompa Varos Polgarmestere mint éelfokon eljaré hatésdg a halélegétrvald
tudomasszerzést koweB0O napon belll gondoskodik Tompa Varos teriletBarngt személy
kozkdltségen torténeltemettetését, ha

a) nincs, vagy nem lelhefel az eltemettetésre koteles személy, vagy

b) az eltemettetésre koteles személy az eltemstibiem gondoskodik.

(2) A kdztemetés koltségét hagyatéki teherkéntiddgleg illetékes kdzjegynél be kell
jelenteni.

Kdzgyogyellatas
16. 8

Szocidlis raszorultsdg alapjan méltanyossagbol yiipgellatasra jogosult az a személy,
akinek a havi rendszeres gyogyito ellatas koltsgéregseégi nyugdij mindenkori legkisebb
0sszegének 25 %-at meghaladja, feltéve, hogy gébk az egydire jutd havi jovedelem
nem éri el az 6regsegi nyugdij mindenkori legkisébszegéenek 150 %-at, egyedidl ésetén

a 200 %-at.

16/A. 8

(1) Annak a raszorultnak, aki a szennyviz- berubagedekeltségi hozzajarulasat teljes
0sszegben medfizette, és ezt a Tompai VizikbZrérsulat vagy jogutdodja éaltal kiallitott
igazolassal hitelt érdeid#n igazolja, tovabba

(2) akinek a csaladjdban a kérelem benyujtasat kegédnapban az egyie jutd havi
jovedelem

- egyedlé& esetén a mindenkori 6regségi nyugdijminimum 150%-4&

- csalados esetén az dregsegi nyugdijminimum 1Q0%-a

nem haladja meg, az Onkormanyzat a szennyviz-beashénegvalosulasat koven a
hal6zatra tortéh racsatlakozashoz szikséges vezetéket 20fm-ig, alenmam 15.000 Ft
ertékben biztositja. A sziikséges vezeték hosszagadanonként elkészitett egyedi mernoki
tervrajzok hatdrozzak meg, amelyet a kérelemheziksgges jévedelem igazolasokkal egyuitt
csatolni kell.

lll. FEJEZET
Szocialpolitikai kerekasztal
17. 8§

(1) Tompa Véaros Onkormanyzat Képvisétstillete Szocialpolitikai Kerekasztalt hoz létre,
kilondsen a szolgaltatastervezési koncepcioban at@gizott feladatok megvalésulasanak,
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végrehajtasanak folyamatos figyelemmel kisérésare,aldbbiakban felsorolt személyek
részvételével.

- Tompa Varos Polgarmestere

- Tompa Véros Jegyipe

- Szocialis, Egészségugyi és Vallastigyi Bizottsaglen

- Polgarmesteri Hivatal szocialis Ugyiné¢z

- Gondozasi Kdzpont vezige

- Fovéarosi Onkormanyzat Pszichiatriai Betegek Otthdtad delegalt személy
- Nyugdijas Klub altal delegalt személy

- Mozgaskorlatozottak Egyesilete altal delegalt stkgmé

- Egyhaz altal delegalt személy

- Ovoda altal delegalt személy

- Iskola altal delegalt személy

(2) A Szocialpolitikai Kerekasztal évente legal@gy alkalommal Ulést tart.

V. FEJEZET

Zaro és atmeneti rendelkezések

18. 8

(1) E rendelet a kihirdetést kdvehapon |ép hatalyba, rendelkezéseit a kihirdetéstt
napjatol indult tgyekre kell alkalmazni.

(2) A 4/2007.(11.13.) szamu rendelet 14. §-abandibgendelkezések alapjan megallapitott
szocialis kdlcson visszafizetését e rendelet hiasddpése nem érinti.

(3) Az 1/2011. (11.01.) 6nkorményzati rendelet . mellékletét e rendelet hatélybalépése
nem érinti.

(4) A rendeletben nem szabdlyozott kérdésekre adenkor hatalyos Szt., valamint a
végrehajtasara kiadott mindenkor hatalyos kormameketek és mas félsb szinti
jogszabalyok rendelkezéseit kell alkalmazni.

(5) E rendelet hatalybalépésével egyitig hatalyat veszti Tompa Varos Onkormanyzati
Képviseb-testilletének a szocialis igazgatas és szocidisasbk helyi szabalyairdl szolé
1/2011.(11.01.) szamu rendelete és az azt modd€ita011. (VII.08.) szamu rendelet és a
19/2011. (1X.16.) szamu rendelet.

Tompa, 2012. januér 25.

Dr. Homoki-Szab6 Robert Gavlik Melinda
polgarmester aljegy®



48

INDOKOLAS

Altalanos indokolas

A szocidlis igazgatas és szocialis ellatasok redgbalyairdl szol6 1/2011. (11.01.) szdmu rendelet
(tovabbiakban R.) modositasra, pontositasra, kidgsere a szocidlis igazgatasrol és szocialis
ellatasokrél szl tbbbszor modositott 1993. évitbirvény (tovabbiakban Szt.) 2012. januar 1-

jétsl hatalyos médositédsa indokolta.

Részletes indokolas
1.8- hoz

A jogszabdlyhelyek véaltozasa miatt kellett modasjta jogszabalyhelyek a beveizeatszbe
kerlltek beépitésre.

2.8- hoz
A Magyar Koztarsasag szovegrész helyébe a Magyagiszdvegrész épett.

4.8- hoz

Az 1/2011.(11.01.) rendeletiink 4. § (4) bekezdép@)tja és az (5) bekezdés a) pontja kikertlt a
rendeletBl, tekintettel arra, hogy a normativ lakasfennsirttimogatas megallapitasa 2012.
januar 1-jébl jegyz6i hataskorbe kerllt &t, a helyi lakdsfenntartasadgatas megallapitdsara
2012. januar 1-jét az Szt. nem ad lehiéget, az erre vonatkoz6 rendelkezések 2012. jdnuar
jétdl hatalyukat veszitették.

6.8- hoz

Kiegészult az elisorban formanyomtatvanyon szovegrész helyébe aa wndszeresitett
formanyomtatvanyon, a kérelntez2s csaladjanak jovedelemigazolasaival ellatva egi@sz
kerult.

9.8- hoz

Az 1/2011.(11.01.) rendeletiink 9. § (2) bekezdépa@tja és a (3) bekezdés a) pontja kikerult a
rendeletBl, tekintettel arra, hogy a normativ lakasfennsirtthmogatas megallapitasa 2012.
januar 1-jédl jegyzoi hataskorbe kertlt at, a helyi lakasfenntartasndgatas megallapitasara
2012. januar 1-jét az Szt. nem ad lehigéget, az erre vonatkoz6 rendelkezések 2012. jdnuar
jétdl hatalyukat veszitették.

10.8- hoz

A Szt. 132.8 (4) bekezdés a) pontja az Onkormanya@ndeletalkotasra tortéhelhatalmazast a
lakokornyezet rendezettsége tekintetében kitegészh foglalkoztatast helyettéstamogatésra -
korabban bérpotld juttatasra- jogosultakon tulradszeres szocialis segélyben részgdsibrére
is, azaz valamennyi aktiv kortdak ellatasra jogosmttmeély vonatkozasaban kell a lakokornyezet
rendezettségére vonatkozo6 szabalyokéitral
A bérpdtlo juttatas alcim torlésre kerllt, helyétzeaktiv kortak ellatasara valo jogosultsag egyéb
feltételei szbvegrész lépett.

11.8- hoz

Az 1/2011.(11.01.) rendeletunk 11. § (1) —(9) bekézei kikerultek a rendeléib tekintettel arra,
hogy a normativ lakasfenntartasi tamogatas medtEp2012. januar 1-fdtjegyzoi hataskorbe
kerult at, a helyi lakasfenntartasi tamogatas megghsara 2012. januar 14z Szt. nem ad
lehetiséget, az erre vonatkozo6 rendelkezések 2012. janjédil hatalyukat veszitették.
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A rendelet 11. 8-a a 2012. januéar 1-jén hatélylpd Bzt. 38.8 (9) bekezdésének felhatalmazasa
alapjan lett megalkotva, melynek értelmében a tiytéhetséget ad arra, hogy az énkormanyzat
a normativ lakasfenntartdsi tamogatasra valé jdtgEy egyéb feltételekent 6@hatja a
lakokornyezet rendezettsegeét.

ELOZETES HATASVIZSGALATI LAP

Tompa Varos Onkormanyzat Képvigakstiletének
1/2012.(11.01.) 6nkormanyzati rendelete

a szocialis igazgatas és szocialis ellatasok hedgabalyairdl szol6 rendelethez
(jogalkotasrol szol6 2010. CXXX. térvény 17.8-a
alapjan)

A jogszabaly varhatd kovetkezményei, kilondsen:

l. Tarsadalmi hatas: A rendszeres szocialis segélyre jogosult szemébget normativ
lakasfenntartasi tdmogatasra jogosult személyekélese is — a feltételekhez kotott
segélyezés elvének érvényesllése nyoman- megteramtehebséget az ingatlanok
kornyezetét esetlegesen megdléaldatlan allapotok gyors és hatarozott médon nérté
felszamolésat.

Il. Gazdasdagi, koltségvetési hatasa helyi lakasfenntartasi tAmogatas 100%-ban az
onkorményzat koltségvetését terheli, hatalyon kivgllyezésével 2012 aprilisatél mar nem
lett kiadasként betervezve ez az ellatas, miveblgositast legkaésbb 2012. marcius 31.
napjaval meg kell szlntetni.

[l Kornyezeti kbvetkezményei:a rendelet elfogadasa esetén a rendszeres szocialis
segélyre jogosultak és a normativ lakasfenntarjagsultak altal életvitelszéen lakott
ingatlanok tisztabba, gondozottabba, ragcsalokéstewktél mentessé valhatnak.

V. Egészségi kovetkezményeitincs

V. Adminisztrativ terheket befolyasoldé kovetkezményei:a rendelet hatasaként a
szocidlis ugyintédkre haruldé adminisztrativ teher nem igényel tobldttzamot.
VI. A megalkotas sziikségessége a jogalkotas elmaradaséan varhato

kovetkezményei: Tekintettel arra, hogy az 6nkormanyzat 2011. évhehérpotlo
juttatasra valé jogosultsag egyéb feltételekéntoirel a lakdkornyezet
rendezettségének biztositasat, a helyi szabalyakdsivetnie kell a Szt. modositasat.
Az onkormanyzati rendelet helyi lakasfenntartasndagatasarol szolo rendelkezéseit
szintén a Szt. modositdsa tette szilkségessé. Aeztrvelfogadasa nyoman
megteremidik az dnkormanyzati rendeletnek a Szt. 2012. jariuf el hatalyos
szabdlyaival valé 6sszhangja.

VIl. Az alkalmazasahoz sziikséges személyi, szervezeitigyi €s penzugyi feltételek:

adottak.

Tompa, 2012. januar 25.

A rendeletrdl értesiil:

- valamennyi képvisel0, aljegyzd Helyben
- Pénziigyi csoport

- Szocialis csoport.
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8. Kantor Andras Veteran Autdsok és Motorosok Egyesiilete tAmogatasarol
Eloado: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester
Csikos Krisztina, Mlivel6dési és Konyvtar mb. intézményvezetd

Az elGterjesztés irasban a jegyzokonyvhoz mellékelve.

Dr. Homoki-Szabé Rébert: Atadnam a szdt Csikds Krisztinanak.

Csikods Krisztina: A Polgarmester urat megkereste a kiskunhalasi Veteran Autdsok
Egyesiiletének titkara, azzal a kérdéssel, hogy most idén rendezik meg a XIX.
Veteranjarmdi-talalkozot, €s szeretnék, ha Tompan is lenne egy allomasa ennek a
talalkozonak. Es ezt megbeszéltiik abbdl a szempontbdl, hogy nekiink is arra az idore
lett tervezve egy nagyobb rendezvényiink, és abba bele lehetne épiteni. Az Egyesiilet
szeretné az oOnkormanyzat tamogatasat kérvényezni, és ezt 50 ezer Ft-ban
Lallapitottuk meg”, vagyis ennyit szeretnénk megszavaztatni, vagyis 80 ezer Ft-ot
kért az ur, és ebben allapodtak meg Polgarmester Urral, és ezt szeretnénk, ha ennek
a tdmogatasat a Képvisel6-testiilet megszavazna.

Dr. Homoki-Szabo Rdbert: Annyit szeretnék hozzafiizni az eléterjesztéshez, hogy
Tompa varos idén lesz 90 éves olyan szempontbdl, hogy 0Onallo telepiilés. A
Mlivelodési Haz vezetdjével mar beszélgettiink arra vonatkozdan, hogy ebben az
évben egy programsorozatot szeretnénk, amivel méltd emléket allitanank a varosnak
,90. sziiletésnapjahoz”, mint 6nalld teleplilés. Ez is az egyik olyan rendezvénysorozat
lenne, amely szervesen illeszkedne azokhoz a rendezvényekhez, amelyeket ide
szeretnénk csabitani a telepiilésre. Kérdés ezzel kapcsolatban van-e?

Szeretném a képviseloket kérni, hogy a kdvetkezo testiileti llésre tegyenek javaslatot
arra vonatkozoan, hogy melyek azok a rendezvények vagy programok, amelyek
méltd modon tudndk a telepiilésiinket ,a nagyvilag elott” prezentalni, vagy a helyi
lakossaggal olyan emléket allitani, amire emlékezni fognak évek mdulva is! Tehat nem
1-1 rendezvényrdl szeretnék beszélni, hanem egy rendezvénysorozatrol! Ha nincs
mas javaslat, csak azért mondom, mert szeretném, ha a képviselok elkezdenének
gondolkodni ebben a targyban. Van-e kérdés, hozzaszoélas ehhez?

Kucso Istvan: Az 50.000 Ft milyen jellegl kiadasok fedezésére fog forditddni?
Csikos Krisztina: En Uigy gondolom, hogy pont erre a talalkozdra fogjak forditani.
Kucso Istvan: Tehat ez atadasra kerlil az Egyesiiletnek.

Csikos Krisztina: Igen!

Kucso Istvan: J4, koszonom!

Dr. Homoki-Szabd Rdbert: Mivel tobb kérdés, javaslat, hozzaszdlas nem hangzott

el, kéri a Képviselo-testiiletet, aki egyetért az elGterjesztésben foglalt hatarozati
javaslattal, kézfelemeléssel szavazzon!
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A KépviselO-testiilet 6 igen szavazattal,
ellenszavazat és tartdzkodas nélkdl
az alabbi hatarozatot fogadta el:

15/2012.(1.31.) képviselo-testiileti hatarozat:

Kantor Andras Veteran Autdsok és Motorosok Egyesiilete tamogatasarol

Tompa Véaros Onkorméanyzati Képviseld-testiilete jovahagyja a Kantor Andrés Veteran
Autdsok és Motorosok Egyesiiletének tamogatasi kérelmét 50.000,- Ft 6sszegben,
mely dsszeget a M(ivelodési Haz és Konyvtar 2012. évi koltségvetésében biztositja.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a Mivel6dési Haz és Konyvtar intézményvezetGjét
a tdmogatasi megallapodas megkotésére, valamint aldirasara.

A hatarozatrol értesdil:

- valamennyi képviseld, aljegyz6 Helyben

- Pénzligyi csoport,

- M(ivelddési Haz és Konyvtar intézményvezetbje Helyben.
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9. Tajékoztatd a kozmeghallgatason felmeriilt kérdésekrol
Eloado: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester
Barta Attilané vezeto fotanacsos

A tajékoztatd szdban hangzott el, az egyetlen melléklet irasban a jegyzOkdnyvhoz
csatolva.

Dr. Homoki-Szabo Rdbert: Ketten vagyunk el6addként feltiintetve.

Barta Attilané: A koézmeghallgatason felmeriiltek a lakossag részérdl kérdések:
egyik a csobogoval kapcsolatban, amire mar tdbb alkalommal prébalkoztunk
megoldast talalni, azaz a csobogd balesetveszélyének a megsziintetésére.

ElsO Iépésként kitettiink egy tablat, amit —természetesen- 2 hét mulva elloptak, utana
Ujra kitettink egy tablat, majd ezzel mar nem is kisérleteztiink tovabb, mert
valdszin(i volt, hogy a tovabbiakban is ezt torténik.

Kovetkezd lépésként megkerestiik irasban a Soltutat, hogy tegyen javaslatot arra,
miként lehetne balesetmentessé tenni ezt a szokokutat: 0k a garancidlis javitasok
kozé ezt a dolgot nem soroltdk, és azt mondtak, hogy ez a fenntartonak a feladata,
illetve a karbantartast és a fenntartast végzi.

3. lépésként pedig Racz Sandor megbizott miszaki ellendrt kerestiik meg, hogy
tegyen egy olyan javaslatot, hogy a garancialis lehetGséget nehogy elveszitsik a
szokokuttal kapcsolatban. O még azéta valaszt nem kiildott, tehat erre vonatkozdan
nem kaptunk még eddig valaszt.

Most egyel6re annyit tudtunk tenni, hogy egy ideiglenes ajtdszer(i lappal letakartuk,
de rogziteni nem tudtuk, mert nem mertiink beletenni semmiféle olyan kapcsot vagy
valamit, amivel esetleg elveszithetnénk a garanciat. Egy féliaval lezartuk, egyelore
atmeneti megoldasnak ezt az egy dolgot taldltuk, de varjuk Racz uUrnak a
nyilatkozatat, hogy milyen megfelel6 biztonsagi intézkedést tegyiink.

Ezen kiviil a kdvetkez6 kérdés pedig a csatornazashoz kapcsolddott, az igyintézokkel
kapcsolatosan, illetve az 6 megtalalasuknak a helyét illetden kérdeztek: lent a
mihelyben van egy lgyintéz6, Deakné Katai Timea, aki rendelkezésére all minden
tompai lakosnak, ha barmilyen kérdése felmeriil a csatornazassal, illetve a dijakkal,
vagy az LTP-vel [lakastakarék-pénztari befizetésekkel] kapcsolatban, ott Timea
mindenben tud felvildgositast adni. Munkaidoben 7-t6l 3 draig mindig ott tartdzkodik,
ugyhogy Ot ott lehet keresni. A csatornazasi terveket pedig a Polgarmesteri Hivatal 7-
es szobajaban, Ladanyiné Andinal lehet megtekinteni, ha valaki kivancsi a fejlesztés
néhany iratara, vagy az egész tervre.

Még az onkormanyzati lakasokrol és a lakbérekrdl volt sz6, errdl annyit tudok
mondani, hogy jelen pillanatban egyetlen egy lakasunk sincs kiadd, illetve egyetlen
egy van, ahonnan Szarvas doktor Ur kikoltozott, de az felljitasra szorul, tehat nem
valodszinli, hogy az kiadhatd. A lakbérekre vonatkozdan pedig azt ismerik, mert ott
Zsuzsanna valaszolt a kézmeghallgatason, Ugyhogy ennyi informaciét tudunk, ha
esetleg sor keriilne ra, hogy mégis lakasbérletre igényt tartana valaki. Koszonom!

Dr. Homoki-Szabo Robert: Koszonom szépen! Kérdés?
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Tumbasz Istvan: A szokokuttal kapcsolatban szeretném megkérdezni, hogy miért
nem az eredeti helyére keriilt, oda, ahol a hirdet6tabla van? A parkba! A csobogé is
miért nem ott van, ahol a szokokut van? Tudomasom szerint, a tervek szerint oda
tervezték! Valéban semmi nem oda keriilt, ahova keriilt volna, semmi nem Ugy lett
megcsinalva, ahogy megcsinaltak! A Soltitnak a munkatarsai nekem tudomasomra
hoztak, hogy eredetileg talpbetont akartak csinalni, és ez le lett fljva. Koszonom!

Dr. Homoki-Szabd Robert: Kdszondm szépen! Ha nincs kérdés a képviselok
részérdl, akkor a tajékoztatordl szavaznank.

Dr. Homoki-Szabd Rdbert: Mivel tobb kérdés, javaslat, hozzaszélas nem hangzott
el, kéri a Képviselo-testiletet, aki egyetért a tajékoztatdban elhangzottakkal,
kézfelemeléssel szavazzon!

Megallapitja, hogy a Képvisel6-testiilet 6 igen
szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodas nélkiil
a tajékoztatdban foglaltakat elfogadta.
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10. A koltségvetési koncepciohoz kapcsolddd javaslatok megtargyalasa, a
bizottsagi el6készitd munkat kovetden
Eloadok: Dr. Homoki-Szabd Rdbert polgarmester, Pénziigyi Bizottsag tagjai

A napirendi pont ismertetése szdban hangzott el.

Dr. Homoki-Szabé Rébert: Atadom a szét a Pénziigyi Bizottsag elnokének.

Kovacs Gabor: A Pénziigyi Bizottsag targyalta ezt a napirendi pontot, és azt a kdzos
véleményt alakitottuk ki, Polgarmester Urnak is ez volt a véleménye, hogy a
koltségvetésbe keriiljon bele minden olyan, amit torvény elGir, ami kotelezGen
adandd. Nézziik meg, hogy a koltségvetést ez mennyire terheli meg, emellett
probaljunk meg torekedni a nullas koltségvetésre, ami azt jelentené, hogy
hitelfelvétel nélkil probaljuk meg magat, a kdvetkezo évi koltségvetést elkésziteni.
Elvi megallapodasra jutottunk abban, hogy teljesen vad Gtletekkel nem fogjak a
képviselOk a koltségvetést terhelni, de minden olyan javaslatot, amely a koltségvetés
atcsoportositasat és a telepilés miikddését szolgalja, maximalisan tudjuk tamogatni.
Igazandibdl ez hangzott el a Pénzligyi Bizottsag (ilésén, és ez egyetértésre talalt.
K6sz6nom szépen!

Dr. Homoki-Szabo Rdbert: Annyi javitast tennék hozza, hogy a polgarmester azt
mondta, hogy a testiilet altal november 28-an elfogadott koltségvetési koncepcid
alapjan fogja eloterjeszteni a koltségvetést —a polgarmester.

Kovacs Gabor: Mindamellett, hogy minden, ami kotelezben adando, azt
belevessziik, és megnézziik, hogy a koltségvetést milyen mddon terheli.

Dr. Homoki-Szabd Rdbert: Még egyszer mondom: a koltségvetési koncepcidban
foglaltak szerint fogom el6terjeszteni a koltségvetést! Azt a koltségvetési koncepcidt
a Képviselo-testiilet november 28-an elfogadta.

Kovacs Gabor: Igen, ez igy van, viszont a mogottes felelésség miatt —ami a
feleldsséget megosztja- a feleldsség abban fog megnyilvanulni, ha valamilyen dolgot,
amit a torvény eldir, és azt a képviselok tudjak, hogy be kell tervezni, de nem kertil
betervezésre, ez késdbb problémahoz fog vezetni. Ez a képviseloknek az egyéni
felelosségét veti fel. Mi azt mondtuk a Pénziigyi Bizottsag (lésén, hogy ilyen ne
legyen, minden keriljon betervezésre, és megnézzikk, hogy ilyen mddon a
koltségvetés hogyan fog felallni.

Dr. Homoki-Szabd Robert: Mire gondolsz, konkrétan?

Kovacs Gabor: Arra fogok gondolni, ha majd betervezted, akkor majd
megmondom, hogy ,ez és ez a tétel”! Most nincs.

Dr. Homoki-Szabé Rdbert: Maradjunk annyiban, hogy a koltségvetési
koncepciéban elfogadottak alapjan terjesztem eld.
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Kovacs Gabor: Ha megfelel a torvényben elGirtaknak, természetesen! A torvény
erdsebb, mint a koncepcid, azt gondolom!

Dr. Homoki-Szabo Rébert: Természetesen, csak ne felejtsiik el, hogy tavaly te
kaptal egy allasfoglalast a Kormanyhivatal vezet6jétdl, konkrétan a cafateriara.
Megkaptad ra a valaszt.

Kovacs Gabor: igy van!

Dr. Homoki-Szabdé Robert: Nincs ezzel semmi gond, gondolom, ezt megint el
fogjuk jatszani! Kdszéndém szépen!

Fenyvesi Zoltan: Tompa varosa mindig olyan koltségvetésre torekedett, ami
minimum nullas legyen, vagy voltak olyan évek, amikor megtakaritassal lehetett zarni
az évet. Az 0Osszes Onkormanyzat meg mar régota minuszban van, miikddési
hitelekbdl finanszirozza magat, és ez ma Magyarorszagon egy allandd dolog! Mar egy
olyan intézmény is van, hogy akinek minuszos a koltségvetése, és falhasznalt hozza
miikodési céli hitelt, barmilyen 0Osszeget, ezt finanszirozta az allam. Kapott
Kunfehértd, fol lehet sorolni, hogy Osszegszerlien mekkora Osszegeket kaptak a
teleplilések. Gyakorlatilag, ha megszoritjuk nulldra, amiben mar nincs tisztasagi
festés, munkaruha, vagy fel lehetne sorolni j6 néhany dolgot, ami nincs benne; a
masik meg azt mondja, hogy ,én ezt nem igy csinalom”, akkor 6 meg megkapja az
allamtol a pénzt ehhez, kiilonboz6 6sszegben. Egyszerlien megvaltozott valamilyen
szinten a vilag, és a pénznek az Utja is most masképp miikddik. Nem tudom,
megérné-e ezt megvizsgalni, hogy ez nalunk mit hozna, egyaltalan van-e értelme
nekiink ezzel foglalkozni, mert mindig a nullaba kapaszkodunk, de nagyon nehezen
tudjuk tartani.

Dr. Homoki-Szabé Rébert: Készoném szépen! Oriilok a képvisel6k ébredésének,
hogy most nullas koltségvetést szeretnének elfogadtatni. Tavaly én ehhez tartottam
volna magam, a képviselok egy 11 milliés m{ikddési hitelt szerettek volna felvenni!

Kovacs Gabor: A hiany meg a hitel két teljesen kiilonb6z6 dolog!
Dr. Homoki-Szabd Robert: Zsuzsa?

Kovacs Gabor: A Zsuzsat nem kell bevonni: hianyt terveztiink volna, a hianynak a
potlasara rengeteg eszkéze van a Képvisel6-testiiletnek. Potldlagos bevételek tudtunk
volna csinalni, hitelt vehet fol, ingatlant értékesithet, kiadasokbdl visszavonhat, tehat
nem kell emellé bebujni. Azt gondolom, hogy a kdvetkez6 évben arra fogunk
torekedni, hogy ez a fajta folosleges vita megsz{injon, a térvényben elGirtakat azt
gondolom, hogy be kell, hogy tartsuk, hiszen a felel6sség teljesen masként fog
megjelenni, és ez a napirendi pont nagy vitanak az alapja lehet, de nem ebben a
formaban, és nem most!

Voros Zsuzsanna: A Képvisel6 Ur felszdlalasara reagalnék pénziigyi oldalrdl, nem
gondolom, hogy jarhatd Ut az, amit a kdrnyez6 telepiilések esetleg most jarnak, és
szerintem nem sajat maguk valasztottak azt az utat, amit jarnak. Az, hogy kaptak
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potidlagos allami tamogatast, nem azt jelenti, hogy 6k jobb helyzetben vannak, mint
mi. Likviditasi gondokkal kiiszkddnek, amivel mi hala Istennek szerencsére nem. En
azt gondolom, hogy mar a jogszabalyok sem engedik meg azt a hozzaallast, amit a
kornyez6 teleplilések végeznek, vagy amibe belejutottak, ugyanis a 2012. évtdl a
miikddési hitel felvételét a Kormany fogja engedélyezni. Mint tudjuk, nem fogja
engedélyezni még a felhalmozasi céli hitelfelvételt is meg fogja kelloképpen
vizsgalni, és azt gondolom, hogy az a jarhatd at, ha csak a sajat otthoni
gazdalkodasunkat megnézziik, hogy m(ikodési hitel nélkil kell m(ikodni.

Dr. Homoki-Szabo Robert: Mint ahogy az elmult is évben is csinaltuk! Pont. Mirdl
szavazunk?

Kovacs Gabor: Err6l nem szavazunk. Vond vissza ezt a napirendi pontot!

Dr. Homoki-Szabo Robert: 16, akkor beszélgettiink egy jot!

A napirendi pontrol a KépviselO-testiilet
szavazas nélkil targyalt.

Napirend utani interpellacio:

A Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal allasfoglalasardl
El6ado: Dr. Homoki-Szabo Robert polgarmester

Dr. Homoki-Szabd Robert: A januar 16-i képvisel6-testiileti llésen Kovacs Gabor
képviselO Ur jelezte, hogy a december 22-i testiileti Glésen az eldterjesztett napirendi
pontokat megszavaztuk, majd Ujabb 3 napirendi pontot kértem felvetetni, egyenként
megszavaztuk, de elfelejtettem 0Osszességében megszavaztatni Oket, és kérte a
Képviseld ar, hogy kérjink allasfoglalast a Kormanyhivataltdl, hogy ezeket a
napirendi pontokat életbe lehet-e Iéptetni. Ezek addrendeletek voltak dontben, az
adorendeleteket érintd kérdések voltak, vizdij, értelemszer(en itt félmerilhetett az a
kérdés is, hogy hatalyon kiviil kell helyezniink adott esetben ezt az egész testileti
llést. A Kormanyhivataltél a mai nap folyaman levél formajaban megkaptam a
valaszt. Melinda felolvassa.

Gavlik Melinda: A levél Iényegét szeretném felolvasni:

JTisztelt Polgarmester Ur!
2012. januar 16-an kelt levelében allasfoglalast kért a Kormanyhivataltol a testileti
tlés napirendjének megszavazasaval kapcsolatban. A testiileti (lés jegyzOkonyvét

attekintve, megallapithatd, hogy a napirendek targyaldsa folyamatos volt, a
napirendek targyalasa soran a rogzitettek alapjan nem merdllt fel kétség afeldl, hogy



57

az egyes napirendekrol a képvisel6k érdemben targyalni kivantak. Azzal, hogy a
polgarmester nem tette fel végs® szavazasra a moddositott napirendi pontok
elfogadasat, az Ulés vezetése korébe tartozd eljarasi hiba tortént. A fenti
kordlmények és jogszabalyi rendelkezések alapjan megallapithatd, hogy az eljarasi
hiba —bar megtortént-, azonban a dontések érdemi tartalmara nem volt kihatassal. A
fentiek alapjan a képviselO-testiileti Ulésén meghozott dontések hatdlyara az
tlésvezetés hibaja -a fentebb leirt és a jegyzOkdnyvben rogzitett kordlményekre,
eseményekre tekintettel- nem hat ki.”

Gavlik Melinda: Tehat ennyi a Iényege a levélnek.

Dr. Homoki-Szab6 Rdbert: Koszonom szépen! Kérdés ezzel kapcsolatban van-e?
Nincs?

Akkor egy éromteli hirt szeretnék kozoIni Onékkel: a tegnapi nap folyaman a Testiilet
egy zart Ulés keretében megvalasztotta Tompa varos jegyzGjét, a jegyzo 2012.
februar 1-jét6l tolti be hivatalat hatdrozatlan id6re. Koriinkben van a jegyzo
személye: Barta Attilanét valasztotta meg a Testiilet, gratulalok Neki! Szeretnél-e
mondani néhany szét?

Nem? Ha nincs kérdés, hozzaszdlas, koszéném szépen vendégeinknek, hogy eljottek!

Dr. Homoki-Szabo Robert: Mivel kérdés, javaslat, hozzaszolas, tovabbi napirendi
utani interpellacié nem hangzott el, a Képviselo-testiilet munkaterv szerinti nyilt Glése
véget ért, kdszoni a megjelenést, az lilést berekeszti.

Kmft.

Dr. Homoki-Szabd Rébert
polgarmester tavollétében:

) Kucsé Istvan Gavlik Melinda
Ugyrendi Bizottsag elndke aljegyz0



